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DEMOCRACIA PARA QUE(M)?

Vivemos tempos em que a polarizagédo politica dita os principais de-
bates na sociedade brasileira. Como forma de enfrentar esse cendrio,
a Boitempo e o Sesc Sao Paulo realizam em parceria, entre os dias 15 e
19 de outubro, no Teatro Paulo Autran do Sesc Pinheiros, o Semindrio
Internacional “Democracia em colapso?, para fomentar a reflexdo
e o restabelecimento do dialogo democratico. A compreensio é de
que, na conjuntura atual, as lutas ndo podem cessar. Elas exigem, pelo
contrario e mais do que tudo, nossa energia para promover contendas
publicas em todas as esferas possiveis.

Esta é a quinta edi¢cao de uma parceria de eventos bienais organi-
zados pela editora e pelo Sesc desde 2011, com a realizagdo do projeto
Revolugoes. Em 2013, a obra do pensador alemao Karl Marx foi o
foco de Marx: a criagdo destruidora e, em 2015, o direito a cidade
foi colocado em pauta no seminario internacional Cidades rebeldes.
A luz do centendrio da Revolugdo Russa, um dos acontecimentos
histdricos definidores do século XX, ocorreu em 2017 o evento 1917
o0 ano que abalou o mundo.

Em 2019, nossos esforcos se concentram em promover discussoes
e reflexdes a partir do conceito de democracia em um momento no
qual ela se mostra mais fragil desde o fim do periodo de excecao.
Nao apenas indo além da discussdo académica, como, partindo dela,
fornecendo ferramentas e chaves de interpretagdo para os fendmenos
que marcam hoje profundamente a nossa realidade.



Se “democracia” possui significados diversos para pessoas de géne-
ros, etnias e classes sociais distintas, na universidade e nas periferias,
no Sul e no Norte globais, cabe nos perguntarmos: democracia para
que(m)?; a democracia esta em colapso?

Este ¢ um evento que vislumbra a liberdade de expressao e a
nossa disposi¢do em defender projetos radicalmente democraticos
ante o que hoje ganha evidentes contornos de barbarie. O contexto
regressivo em que hoje nos inserimos nao poderia deixar de pautar
estas reflexdes e estes debates. Por meio do dialogo, da cultura e do
conhecimento poderemos caminhar rumo a constru¢iao de um pais
socialmente mais justo, rumo ao Brasil que queremos.

Ivana Jinkings
Diretora da Boitempo
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BREVE HISTORIA DA DEMOCRACIA

MARILENA CHAUI

Resumo da aula

Afastando a forma de poder instituida pelos impérios antigos, nos
quais o governante enfeixava em suas maos a autoridade juridica, a
militar e a religiosa, a criagao do espago publico da politica é o legado
deixado pelos antigos gregos e romanos. Os primeiros inventaram a
democracia direta; os segundos, a reptiblica. Ambas foram desfeitas
com o ressurgimento dos impérios — o de Alexandre, que destruiu a
democracia grega; o de Augusto, que destruiu a reptblica romana.

Essa destruigdo se perpetuou durante toda a Idade Média com o
Sacro Império Romano-Germano e com as monarquias absolutas, am-
bos fundamentados na teologia cristd do direito divino dos reis como
representantes de Deus junto aos stditos por escolha, ungao e coroagao
pelo papa. O chamado Rex Dei Gratia (rei pela graga de Deus).

A ruptura com a teologia politica em defesa da republica ocorre
durante a Renascenca, com o surgimento das cidades republicanas
italianas (Florenga, Mildo, Pisa, Veneza), com a Revolugdo Holandesa
de 1581 e, no século X VII, com a Revolugdo Inglesa de 1648. Todavia,
com o surgimento e desenvolvimento do capitalismo mercantil, as
experiéncias republicanas sdo perdidas, e sdo restaurados a monarquia
absoluta e os grandes impérios coloniais.

Sera preciso aguardar, de um lado, a Revolugio Francesa, no final do
século X VIII, com a Declaragao dos Direitos do Homem ¢ do Cidadao,
para que ressurgissem a institui¢ao republicana e os fundamentos da
democracia, isto ¢, a igualdade e a liberdade. Sera preciso, entretanto,



aguardar o desenvolvimento do capitalismo industrial e a revolugao
industrial inglesa do século XIX, para que a ideologia burguesa do
ser humano como individuo dotado de direitos civis, desse origem a
democracia moderna como democracia liberal.

Finalmente, sob as exigéncias postas pelas revolugdes socialistas
e os efeitos devastadores do nazismo e do fascismo, apds a Segunda
Guerra Mundial, ¢ instituida, nas principais na¢des europeias, a de-
mocracia social, fruto de lutas sociais por direitos a serem garantidos
pelo Estado como regulador da economia.

A luz dessa historia, o centro de nossa exposi¢do sera a distingao
entre a democracia como regime de governo (concepgao liberal) e a
democracia como forma da sociedade, ou 0 que denominamos socie-
dade democratica, cujo niicleo € a pratica de criagdo e conservacao
de direitos contra desigualdades, exclusoes e privilégios.

Essa brevissima reconstru¢ao historica determina os quatro eixos
em que discutiremos a questdo democratica:

1. Seu momento de fundacdo com a democracia grega.

2. As determinagoes econdmicas ¢ sociais da democracia liberal e
da social-democracia.

3. A destruicdo das institui¢des democraticas (liberais e social-
-democratas) pela nova forma assumida pelo totalitarismo, isto
¢, o neoliberalismo.

4. Tomando como referéncia a ideia e as caracteristicas de uma so-
ciedade democrdtica, assinalaremos os obstaculos a democracia
impostos pela estrutura autoritaria da sociedade brasileira, hierar-
quica, vertical, excludente, polarizada entre a caréncia de muitos e
o privilégio de poucos, incapaz de alcangar o campo democratico
dos direitos (civis, econdmicos, sociais, étnicos, sexuais, religiosos,
culturais e politicos).

K ok sk
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Principais tragos da democracia

Para sintetizar nosso percurso, podemos dizer que a democracia
ultrapassa a simples ideia de um regime politico identificado a forma
do governo, e devemos toma-la como forma geral de uma sociedade.
Sob esse aspecto, procuramos evidenciar que os principais tragos da
democracia poderiam ser resumidos da seguinte maneira.

1. A democracia ¢ uma forma sociopolitica definida pelo principio
da isonomia (igualdade dos cidadaos perante a lei) e da isegoria
(direito de todos de expor em publico suas opinides, vé-las discu-
tidas, aceitas ou recusadas), tendo como base a afirmacao de que
todos sdo iguais porque livres, isto €, ninguém esta sob o poder de
um outro porque todos obedecem as mesmas leis das quais todos
sdo autores (autores diretamente, numa democracia participativa;
indiretamente, numa democracia representativa). Donde o maior
problema da democracia numa sociedade de classes ser o da ma-
nutencdo de seus principios —igualdade e liberdade — sob os efeitos
da desigualdade real;

2. A democracia ¢ uma forma politica na qual, ao contrario de
todas as outras, o conflito ¢ considerado legitimo e necessario,
buscando mediagdes institucionais para que possa exprimir-se.
A democracia nao ¢ o regime do consenso, mas do trabalho dos
e sobre os conflitos. Donde uma outra dificuldade democratica
nas sociedades de classes: como operar com os conflitos quando
estes possuem a forma da contradi¢do e ndo a da mera oposigao?

3. A democracia ¢ uma forma sociopolitica que busca enfrentar as
dificuldades acima apontadas conciliando o principio da igual-
dade e da liberdade e a existéncia real das desigualdades, bem
como o principio da legitimidade do conflito e a existéncia de
contradigdes materiais introduzindo, para isso, a ideia dos direitos
(econdmicos, sociais, politicos e culturais). Gragas aos direitos,
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os desiguais conquistam a igualdade, entrando no espaco politico
para reivindicar a participagdo nos direitos existentes e sobretudo
para criar novos direitos. Estes sdo novos ndo simplesmente porque
ndo existiam anteriormente, mas porque sao diferentes daqueles
que existem, uma vez que fazem surgir, como cidadaos, novos
sujeitos politicos que os afirmaram e os fizeram ser reconhecidos
por toda a sociedade.

Pela criagao dos direitos, a democracia surge como o inico regime
politico realmente aberto as mudancgas temporais, uma vez que faz
surgir o novo como parte de sua existéncia e, consequentemente,
a temporalidade € constitutiva de seu modo de ser.

A democracia ¢ a Unica forma sociopolitica na qual o carater
popular do poder e das lutas tende a evidenciar-se nas sociedades
de classes, na medida em que os direitos s6 ampliam seu alcance
ou s6 surgem como novos pela acdo das classes populares contra
a cristalizagdo juridico-politica que favorece a classe dominante.
Em outras palavras, a marca da democracia moderna, permitindo
sua passagem de democracia liberal & democracia social, encontra-
-se no fato de que somente as classes populares e os excluidos
(as “minorias”) sentem a exigéncia de reivindicar direitos e criar
novos direitos.

. A democracia ¢ uma forma politica na qual a distingao entre o
poder e o governante ¢ garantida ndo so pela presenga de leis e
pela divisdo de varias esferas de autoridade, mas também pela
existéncia das eleigdes, pois estas (contrariamente do que afirma
a ciéncia politica) nao significam mera “alternancia no poder”,
mas assinalam que o poder esta sempre vazio, que seu detentor é a
sociedade, e que o governante apenas o ocupa por haver recebido
um mandato temporario para isso. Em outras palavras, os sujeitos
politicos nao sdo simples votantes, mas eleitores. Eleger signi-
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fica ndo s6 exercer o poder, mas manifestar a origem do poder,
repondo o principio afirmado pelos romanos quando inventaram
a politica: eleger ¢ “dar a alguém aquilo que se possui, porque
ninguém pode dar o que ndo tem”, isto ¢, eleger ¢ afirmar-se
soberano para escolher ocupantes temporarios do governo.

Uma sociedade — e nao um simples regime de governo — é demo-
cratica quando, além de elei¢des, partidos politicos, divisao dos
trés poderes da republica, respeito a vontade da maioria e das
minorias, institui algo mais profundo, que ¢ condicdo do pro-
prio regime politico, ou seja, quando institui direitos e que essa
institui¢do € uma criacao social, de tal maneira que a atividade
democratica social realiza-se como um contrapoder social que
determina, dirige, controla e modifica a acdo estatal e o poder
dos governantes.

Dada a relagdo entre direitos e defesa dos cidadaos como seres
racionais, livres e responsaveis, na democracia ética e politica sao
inseparaveis, pois ambas se voltam contra a violéncia.
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CARACTERISTICAS SOCIO-HISTORICAS DA
DEMOCRACIA NA AMERICA LATINA

ANTONIO CARLOS MAZZEO

Partimos da hipdtese de que a Snyopratia (“democracia”) e a politica,
tanto em seu surgimento no mundo antigo como na modernidade,
mesmo que inseridas em suas especificidades histérico-particulares,
constituiram-se como formas (histéricas) de ordenamento de estru-
turas sociometabolicas fundadas na propriedade privada (no mundo
antigo, sob a forma de Dominium) e na exploracao do trabalho'. Na
Antiguidade classica greco-romana, através da exploragao hegemonica
forma-trabalho-escravo e da manipulagdo expropriativa das classes
subalternas, urbanas e camponesas. Por sua vez, na processualida-
de da Revolugao Burguesa (a partir do século XVI) e de sua forma
sociometabdlica, cujo elemento predominante se organizou em fun-
¢do da expropria¢ao dos meios de producao dos trabalhadores, do
assalariamento e da extracdo de mais-valor do trabalho, no ambito
de uma sociabilidade fundada na produgdo de mercadorias. Essas
caracteristicas dardo a democracia (e a politica) a plasticidade para
que se desenvolva um igualitarismo formal, fundado na “abolicdo
abstrata” da propriedade privada e que aparece sem a necessaria rme-
diagdo manifesta que define a particularidade histérica componente
das relagdes sociais intermediadas pela propriedade privada dos meios
de produgao, isto é, os condicionantes objetivos de classe e de inser¢ao
das classes sociais no processo produtivo, sendo a0 mesmo tempo,

! Ver Antonio Carlos Mazzeo, O voo de Minerva: a construgdo da politica, do igua-
litarismo e democracia no Ocidente Antigo (Sao Paulo, Boitempo, 2019).
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legitimada no conceito, também ele abstrato e genérico, de cidadao
de vida publica, mas que se materializa no ambito concreto quando
o cidadao é burgués ou proletdrio na vida privadaZ®.

Na América Latina, em especial, a caracteristica das “revolugoes
burguesas” e dos processos de independéncia, realizados através de
“revolucdes” pelo alto ou passivas, propiciaram a hegemonia de classes
dominantes de tradigdo econdmica colonial e fundadas na exploragdo do
trabalho for¢ado, sob a forma direta da escravidio ou das encomiendas.
Essa caracteristica historico-particular de estruturagao social de uma
economia subalterna aos polos produtivos centrais desde sua génese,
constituiu uma burguesia rural de mentalidade tradicionalista que
acabou sedimentando uma sociabilidade de vezo autocratico, con-
figuradora de uma forma societal especifica, em que a caracteristica
marcante é a conformacao de “sociedades civis” incompletas, com a
marca de um liberalismo particular.

Com isso, queremos dizer que o liberalismo, produto das revolu-
¢des democratico-burguesas — como as classicas revolugdes inglesa e a
francesa, além da especificidade da revolucao estadunidense, que rompe
com a subordinac¢éo ao império britinico, através de uma revolucio
anticolonial, nacional e democritica —, que propiciaram fundas altera-
¢des nas relagdes sociais e criaram as condi¢des para o desenvolvimento
de relagdes capitalistas completas e do trabalho livre e assalariado (no
sentido da subsungdo real do trabalho ao capital), na América Latina
ganhard uma caracteristica particular, em que seus componentes
ideossocietais, determinados pelas proprias condi¢des das relacoes
de produgdo, geram um liberalismo de vezo autocrdtico. Em que pese
todo o debate sobre a caracteristica do liberalismo latino-americano
(se estaria “fora ou dentro” de seu escopo histdrico), pensamos que esse

> Ver Karl Marx, Sobre a questdo judaica (trad. Nélio Schneider e Wanda Nogueira
Caldeira Brant, Sao Paulo, Boitempo, 2010).
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liberalismo sui generis refletiu objetivamente a forma histérico-particular
do desenvolvimento do capitalismo latino-americano. Essencialmente
as relagoes sociais persistentes de exploragao do trabalho, cuja origem
esta nas relagoes de trabalho-for¢ado que tiveram continuidades (atua-
lizadas) nas formas produtivas arcaicas e monocultoras predominantes
na maioria dos paises latino-americanos, ao longo da primeira metade
do século XX, mesmo em paises como Brasil, Argentina e México, que
viveram periodos significativos de industrializagao.

Argentina e México, com industrializacdo acelerada, ja nos primeiros
anos dos século XX, quando a economia industrial contribuia respec-
tivamente com 18% e 14% do produto interno bruto desses paises. No
Brasil, a “revolugao” (modernizagao pelo alto) de 1930 se encarregou de
ajustar os conflitos econdmicos como solucdo da crise proporcionada
pela antiga economia fundada no café e nos grupos burgueses agrarios
de Sio Paulo e Minas Gerais e unificou o mercado nacional (derrotan-
do a insurgéncia da burguesia “tradicionalista” de 1932), fixando um
compromisso com os grupos cafeicultores de comprar a produgao e
destruir o excedente. Mas, como ressaltou Celso Furtado, o governo
Vargas subordinou o setor exportador as politicas mais gerais do Estado’.

Mas a industrializagao desses paises ndo eliminou por completo
as relagdes sociais tradicionais e o elemento ideopolitico confor-
mador dessas sociabilidades que é a autocracia burguesa, elemento
conformador de uma concepcio de poder de viés colonial. Ao con-
trario, o elemento autocratico dominante, constitutivo de um tipo
de desenvolvimento de capitalismo realizado através de processos de
modernizagdo pelo alto, quer dizer, sem o povo e, em geral, contra
ele, produziu uma sociedade civil “gelatinosa” (Gramsci), em que os
setores vinculados aos movimentos populares, do campo e da cidade,

> Ver Celso Furtado, Formagdo Econémica da América Latina (Rio de Janeiro, LIA

Editor S/A, 1970), p. 143 e ss.
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encontram-se desorganizados em fun¢ao de uma permanente repres-
sdo do Estado contra a liberdade de organizagao dos trabalhadores.

Assim, o elemento democratico-burgués estrutura-se com fragi-
lidade, porque subordinado a um Estado fundado na autocracia de
classe, em que as institui¢oes sdo frageis e estruturalmente submetidas
aos interesses dos grupos dirigentes no poder econémico e politico,
restringindo, na maioria vezes através de golpes de Estado, o alarga-
mento da democracia e manipulando a politica e direcionando suas
economias a subsungdo ao imperialismo.

O que tem sido evidenciado na América Latina, é que as rupturas
com essas formas de autocracia burguesa em geral se dao através de
movimentos populares (de camponeses e trabalhadores urbanos e
rurais), de carater socialista ou socialdemocrata, que chegam a debi-
litar momentaneamente os elementos autocraticos, e com isso surgem
possibilidades de avancos sociais e econd6micos substantivos, mesmo
que inconclusos. Por outro lado, excetuando-se a experiéncia socialista
de Cuba em curso, o exaurimento ou as derrotas das experiéncias re-
formistas dos social-democratas, tém gerado, em contrapartida, uma
reagdo violenta, por parte da autocracia burguesa, seguida pelo rapido
desmonte das conquistas sociais, inclusive com ofensiva contra as
organizagoes dos trabalhadores. Os processos ocorridos no Paraguai,
na Guatemala, no Brasil e na Argentina, por exemplo, demonstraram
que a politica de conciliagao de classes dos governantes reformistas nao
conseguiu desmontar os aparatos reaciondrios, em maos da burguesia,
sendo que essa incapacidade findou por fortalecer os setores mais
a direita desses paises. O acirramento da crise econdmica mundial
colocou para as sociedades latino-americanas desafios que nao foram
alcangados por diversos fatores.

Destacamos aqui os mais significativos: a) a crise economica mundial
que atinge diretamente economias fundadas na exportagao de commo-
dities e de produtos industrializados ligados ao D2 (bens de consumo
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duraveis) — como a Argentina e o Brasil (ainda que no caso brasileiro
verificamos a presenga de produtos industriais mais sofisticados, como
a industria aeroespacial, a produgdo quimica e de metais, informatica
etc.) — provocou uma forte reagio das burguesias regionais latino-
-americanas, que rapidamente se articularam para desmontar o fragil
acordo com os governos reformistas e, se possivel, depd-los, a partir de
uma ofensiva politica, conjuntamente com campanhas de difamacao e
de acusagdo de corrupgio, cooptando setores do judiciario para agoes
contundentes de processos rumorosos e baseados em delagdes. Foi o
que se viu nos casos das deposi¢oes do presidente Fernando Lugo no
Paraguai e da presidenta Dilma Rousseff no Brasil, através de duvidosos
processos de impeachment, além dos processos judicidrios e condenagdes
do ex-presidente Luis Inacio Lula da Silva, plenos de contradicoes, sem
provas robustas de seus supostos crimes, que vem sendo contestados por
juristas do Brasil e do exterior. Lembrando que em todos os casos, como
na campanha difamatdria feita contra a presidenta Cristina Kirchner,
na Argentina, a imprensa comercial, escrita, radiofonica e televisiva,
teve um papel central na propaganda e na agitagao contra os governos
reformistas; b) a ofensiva e o desmonte das estruturas organizativas dos
trabalhadores, das leis trabalhistas e, no caso brasileiro, o desmonte e
da previdéncia publica, visando a sua privatizacio e a ofensiva contra
as universidades publicas, a pesquisa cientifica e a educagdo em geral,
a da ofensiva contra a cultura e a liberdade de expressao.

A guisa de conclusio, deixamos algumas questdes para serem
abordadas na aula a nos atribuida.

A primeira, no que se refere a necessidade de se superar o momento
de grande investida da autocracia burguesa, penso que devemos
refletir sobre a conjuntura dos movimentos democraticos e pro-
gressistas dos paises do subcontinente. Um dos maiores problemas
a serem enfrentados é a questdo da crise de subjetividade das classes
trabalhadoras, que nesse momento nao encontram referéncias orga-
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nizativas que possibilitem a elabora¢ao de um programa minimo de
acao e de critica politico-civilizatoria, com a proposta de radicalizar
e aprofundar a democracia, substantivando-a sob a dtica classista,
no ambito de contraofensiva progressista, objetivando derrotar a
autocracia burguesa, na perspectiva da construcdo de alternativas
concretas a sociabilidade capitalista®.

A segunda, sobre o significado das novas politicas econémicas dos
governos latino-americanos, temos que levar em conta que a confor-
mac¢ao da nova ordem mundial do capitalismo, em sua fase de crise
estrutural’, tende a intensificagdo da monopolizagdo do capital e do
processo produtivo, reconstruindo a divisao internacional do traba-
lho, em que os paises capitalistas periféricos passam a ter a fungao de
produzir commodities de origem agroindustrial e de complementagao,
ligadas ao D2. Nesse sentido, as burguesias regionais latino-americanas
revisam seus projetos economicos e politicos (e de nagdo), e passam
rapidamente a desmontar estruturas industriais e regulagdes legais
(inclusive as sociais), visando a permanéncia e a sua inser¢do subor-
dinada na ordem imperialista internacional.

Finalmente, ressaltamos que, para fazer essas reorganizagdes
econdmico-politicas, as burguesias latino-americanas deverao utilizar
de forca repressiva para conter as manifestacoes populares contra os
desmontes nacionais, sociais, industriais, cientificos, educacionais e,
inclusive, culturais, retomando suas tradicionais formas autocraticas
de governo, em geral de cardter bonapartista, em que a democracia
ja fragil desses paises se restrinja ainda mais e fique subordinada a
interesses estranhos aos projetos de nagdo e de democracia substantiva.

* Ver, nesta apostila, Istvan Mészaros, “Igualdade substantiva e democracia subs-
tantiva’.

> Ver Istvan Mészaros, Para além do capital: rumo a uma teoria da transigdo (trad.
Paulo Castanheira e Sérgio Lessa, Sao Paulo, Boitempo, 2002), Parte III, p. 605 e ss.
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FORMAS DE ORGANIZACAO POLITICA:
PARTIDOS, SINDICATOS, MOVIMENTOS SOCIAIS

Luis FELIPE MIGUEL

Nas ultimas décadas, testemunhou-se um agravamento das contradi-
¢oes do capitalismo. Diversos fatores, incluindo uma crise econémica
renitente e o fim da “ameaga” representada pelo bloco soviético,
levaram a classe burguesa a estreitar o espago das concessoes que
até entdo, a0 menos nos paises centrais, garantiam um patamar
minimo de integracdo social e alguma estabilidade ao sistema.
E o momento do avango da doutrina neoliberal, que expande ao
maximo a logica social predatdria do capitalismo. Os mecanismos
de bem-estar e de protec¢do aos mais vulneraveis recuam, em nome
ndao apenas de pretensos imperativos econdmicos, mas de uma nova
moralidade, que se funda na competi¢do permanente e veda qualquer
forma de solidariedade. Na vida politica, é o momento da chamada
“desdemocratiza¢do” - quando as instituicdes da democracia liberal
se tornam mera fachada de um sistema que ndo responde as pres-
sOes das maiorias e podem até ser descartadas quando necessario.
Aproveitando a confusao e o desespero, a extrema-direita ganha
espago e assume governos.

No Brasil, sofremos uma versao particularmente virulenta desse
processo. Nunca tivemos completamente formadas as instituigdes
que estdo sob ataque — democracia liberal, regime de direitos, Estado
de bem-estar social. Elas se encontravam em meio a um esfor¢o de
construgao dificil e ambiguo. O golpe de 2016, a perseguicdo judicial
contra o ex-presidente Lula e sua consequéncia, a vitoria de Bolsonaro,
vieram destruir algo que ainda permanecia inconcluso.
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Mais do que nunca sdo necessarios instrumentos para organizar a
resisténcia coletiva, disputar de coragdes e mentes, portar o projeto de
emancipagdo. No entanto, eles tém-se mostrado muito aquém do que
a conjuntura exige. A revolta e a indignagao explodem vez por outra,
mas hd dificuldade de converté-las em acio politica continuada. Em
muitos circulos, imperam o desanimo, o fatalismo e a desconfianca.
Os grandes instrumentos politicos herdados do século XX estdo em
crise: partido e sindicato. E os “movimentos sociais”, rotulo impre-
ciso que designa uma miriade de fendmenos muito diversos entre si,
parecem padecer de um envelhecimento precoce.

A crise do sindicalismo, que nao é exclusiva do Brasil, tem causas
multiplas. As relagdes de trabalho se modificaram muito nas ulti-
mas décadas, sob o impulso paralelo da revolugdo tecnologica e da
“globalizac¢ao”, fragilizando a posi¢ao do trabalho diante do capital.
O aumento do desemprego estrutural, a facilitacao da transferéncia
das plantas produtivas e as novas relagdes laborais “flexiveis” (a “ube-
riza¢do” da méo de obra) apontam nessa direcdo. Os trabalhadores
precarizados, com empregos intermitentes e/ou de periodo parcial,
tém maior dificuldade de organizagdo e menor vinculagao a identi-
dade de classe. Sdo, também por isso, mais vulneraveis ao discurso
ideolégico do neoliberalismo, que os estimula a competicao entre si,
todos sendo “empreendedores” em formagao. As estruturas sindicais,
muitas vezes burocratizadas, foram em geral incapazes de reagir a
essas transformacdes e incluir os novos contingentes de trabalhadores.

No Brasil, o processo de burocratizagao foi acentuado com a
incorporac¢do de muitas das liderangas sindicais as administragdes
petistas. A presenga de interlocutores no governo federal abria espagos
de negociagdo e assinalava que haveria sensibilidade as demandas, mas
inibia agdes de pressao mais ostensivas. Os anos de governo progres-
sista aceleraram o refluxo da mobilizagdo da classe trabalhadora. Os
sindicatos também encontraram pouca penetragao junto aos novos
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trabalhadores formalizados — embora os governos petistas tenham
promovido o ingresso de muitos no mercado formal de trabalho, a
taxa de sindicalizacdo continuou patinando no baixo patamar de 17 a
19% do total da populagdo ocupada. Por fim, a énfase da propaganda
oficial na ascensio a “classe média” como realizacio maior dos be-
neficidrios de suas politicas ndo contribua para a produgio de uma
identidade como trabalhadores e fortalecia o discurso neoliberal.

A crise da forma-partido ndo é menos grave. A ciéncia politica
identifica, desde o final do século XX, uma redu¢do da centralidade
dos partidos na organizagdo das disputas politicas, que seria uma
das causas da prolongada crise da democracia representativa. Minha
preocupagio, porém, nao é o efeito do enfraquecimento dos parti-
dos em geral na organizagao das disputas dentro da ordem liberal-
-democratica, mas a crise de um tipo especifico de partido, o partido
operario, que, ao longo do século XX, se firmara como o instrumento
por exceléncia da transformagao politica - seja na forma moderada do
partido social-democrata de massas, seja na forma radical do partido
revolucionario leninista.

Dois fatores principais concorreram para a crise desses partidos.

1. A tendéncia a acomodagao a ordem e a burocratiza¢ao. Cooptados
pela competigdo eleitoral, os partidos se adaptam a um jogo que
exige moderagdo e preservacgao de interesses dos grupos podero-
sos. A experiéncia do PT é exemplar. A medida que foi ocupando
posi¢des mais centrais na politica nacional, suas caracteristicas
originais (democracia interna, vinculo com movimentos sociais,
énfase na mobilizagdo cotidiana) foram desbotando. Mesmo sob
regimes mais repressivos, que vedam a participagdo nas eleigoes,
porém, as estruturas hierarquicas e centralizadas dos partidos se
mostraram pouco ageis.

2. As mudancgas na base social. O partido se organiza como um
instrumento de delegacdo da iniciativa politica — e sua eficacia
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estd vinculada a capacidade de garantir a agdo unanime de seus
integrantes. Por diversos motivos, com destaque para o surgimento
de novos espacos de expressao publica, essa delegacao tende agora
a ser mais condicional ¢ incompleta. Sentindo-se convidadas a
apresentar permanentemente opinides pessoais sobre 0s assuntos
em pauta, as pessoas sao menos inclinadas a apenas responder as
demandas das liderancgas partidarias.

Além disso, trata-se de uma base mais cindida internamente. As
identidades politicas sdo mais fragmentadas, ja que, embora o eixo de
classe mantenha sua relevancia, outros eixos de conflito — como raga,
género, sexualidade - tornam-se também centrais. Os cruzamentos
entre os multiplos eixos, bem como as exigéncias de expressao pessoal
direta e a auséncia de projetos unificadores, levam a uma fragmentagéo
dos movimentos sociais e a formas de ativismo disperso e episddico,
que revelam a existéncia da indignag¢ao social e a insuficiéncia das
formas de agdo que buscam ativé-la para a transformacao do mundo.

A maijor nitidez na compreensao das multiplas formas de dominagao
vigentes na sociedade complexificou o sentido de uma politica emanci-
patoria. A visdo estereotipada de boa parte da esquerda da metade do
século XX, de que a classe ndo apenas tinha primazia, mas era a fonte
unica das opressoes, ficou cada vez mais insustentavel. As desigualda-
des de género e raca, entre outras, geram padroes de dominagao cuja
supera¢do é um imperativo para a emergéncia de uma sociedade mais
justa, tanto quanto a superagao da dominacdo de classe. Isso acrescenta
dificuldades para a agao politica. Por um lado, é preciso preservar uma
multiplicidade de agentes, agendas e demandas, que reflete as vivéncias
e as posi¢oes estruturais variadas, nas quais os diversos eixos de opres-
sdo e dominagdo tém pesos relativos diferentes. Por outro, é necessario
garantir a eficacia da agdo politica, que ndo se esgota na emergéncia de
novas vozes, muito menos na afirmacio de identidades, mas tem como
objetivo transformar o mundo.
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A articulacio entre multiplas demandas emancipatorias, a de-
fini¢ao das agendas e a producdo de uma unidade na diversidade
se apresentam, assim, como desafios centrais para a imaginagao
politica. Como disseram Ernesto Laclau e Chantal Moufte, houve
uma crise da “ilusdo da possibilidade de uma vontade coletiva
perfeitamente una e homogénea que tornaria inutil o momento da
politica”. Nao se trata mais apenas de dar vazdo aos interesses de
uma classe operdria entendida como sujeito coletivo unitario, mas
de construir a vontade politica e a unidade na a¢ao de uma multi-
plicidade de grupos dominados.

Essa complexidade ndo é uma opcio. A leitura unilateral da domi-
nagao social, em que apenas o eixo de classe era considerado, foi um
dos principais limites do velho movimento operario. E, ademais, ndo
tem como ser recuperada. A presenca das demandas emancipatorias
de outros grupos oprimidos nao vai desaparecer da cena publica.

Ao mesmo tempo, os modelos historicos que orientaram a agao
da esquerda perderam forga como alternativas a sociedade capita-
lista existente. O colapso soviético enterrou a possibilidade de que o
“socialismo real” (a combinagéo entre a economia centralizada e a
organizagao estatal burocratica e autoritaria) ocupasse essa posi¢ao. E
aacomodagéo com o capitalismo, em troca da melhoria das condicdes
de vida e da redugdo da inseguranca existencial dos trabalhadores, o
caminho da social-democracia, também entrou em refluxo, quer por
sua “crise de financiamento”, detectada a partir dos anos 1970, quer
porque o fim da ameaga soviética permitiu ao capital endurecer suas
posicdes. Assim, nas tltimas décadas as sociedades capitalistas se tor-
naram ainda mais desiguais e injustas; onde a capacidade de garantir
um padrao minimo para todos havia sido conquistada, ela em grande
medida foi perdida ou reduzida. Mas, paralisada pela auséncia de um
projeto alternativo de sociedade, a esquerda parece condenada a agir
de modo apenas reativo. No mesmo momento em que os maleficios
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do capitalismo se tornam mais evidentes, sua linguagem — mercado,
competicdo, gerencialismo - parece quase indisputada.

Nao se gera esse projeto alternativo por mero ato de voligéao.
Nem se paralisa a luta politica transformadora a espera de que surja
e trace detalhadamente o caminho a ser seguido, como se fosse um
exercicio logico. A ideia de que um modelo pronto de sociedade fu-
tura é necessario para a luta politica esta entre os legados funestos
da ortodoxia marxista (embora o préprio Marx, em sua critica ao
utopismo, procurasse negar essa postura). Ja se sabe o que ndo se
quer, ja se sabe contra o que se luta. A sociedade futura é produto
dessa luta e se desenha em seu curso, nao antes dela. Se intelectuais
projetam modelos de sociedade futura, sua capacidade de organizar
a transformacao da realidade depende da ressonéncia que encontram
nas agdes de resisténcia dos grupos dominados.

Trata-se, portanto, de entender que o projeto emancipatdrio
precisa alimentar-se da experiéncia vivida dos proprios dominados.
Mas esse caminho também tem suas armadilhas — afinal, faz parte da
condi¢do dominada ter menos acesso aos instrumentos de produ¢ao
e difusdo das representacdes do mundo. A experiéncia dos domina-
dos é permanentemente significada, para eles proprios, pela razao
de mundo que serve aos dominantes. Isso ndo permite descarta-la
como irrelevante, mas faz com que nao seja possivel aceitar a priori
os sentidos que eles lhe atribuem, sem levar em conta as tensoes dessa
condi¢do. A produgdo de um sentido autonomo ¢é fruto da propria
luta emancipatoéria.

Entre os multiplos constrangimentos que a condi¢ao dos domina-
dos impde a sua agao na sociedade esta uma tendéncia a privilegiar as
reivindicagdes mais imediatas, que respondam as demandas urgentes,
mas cuja resolugdo possivel muitas vezes cobra o preco da acomodagio
a estruturas de desigualdade mais profundas. A necessidade inadiavel
afirma sua primazia diante de tudo mais, e o horizonte utdpico apa-
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rece como uma evasao nociva. Invalidar essa priorizagao revela uma
posigdo privilegiada, de quem nao sofre preméncias tio graves e, por
isso, pode focar num futuro mais distante, talvez inalcangavelmente
distante. Mas simplesmente abragar a agenda dos mais vulneraveis
pode comprometer a manutengao de uma perspectiva utdpica alargada,
que aponte para a transformagao radical do mundo e para um projeto
emancipatorio rigoroso. Esse dilema tampouco encontra solugéo facil.

Por fim, é preciso levar a sério o desafio sugerido pelo pensamento
liberal — sem com isso assumir todo seu enquadramento. O ideal eman-
cipatdrio é de extensdo e universalizagdo da liberdade, mas as lutas
contra a dominagéao se expressam em grande medida no discurso da
igualdade. E correto impugnar a afirmacao, repisada por pensadores
reacionarios, de que liberdade e igualdade sao antipodas. Também é
correto indicar que combate a desigualdade na distribui¢ao de bens e
vantagens é uma condi¢ao para que todos tenham acesso ao exercicio
das liberdades. Ainda assim, seria ingénuo julgar que qualquer me-
dida em prol da igualdade automaticamente beneficia a liberdade, ou
vice-versa. E necessério estar alerta para que a libido igualitdria, mais
ativa nos embates cotidianos, nao sufoque o compromisso libertario.

Sdo essas questdes que se tenta enfrentar com os novos modelos
organizativos que o movimento popular vem experimentando, com
sucesso variavel. A busca é por formas de organiza¢io em que as
exigéncias de eficdcia nao sufoquem o proprio potencial emancipa-
torio das lutas.
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DEMOCRACIA E REVOLUGAO

VIRGINIA FONTES

1. Igualdade e liberdade - democratizagio

A conquista de direitos, fruto de lutas sociais e politicas, no capitalis-
mo ¢ restrita ao ambito juridico-politico, coagulada pela disparidade
do poder econdmico, politico, social e cultural que emana da grande
propriedade. As lutas pela democracia, se nao enfrentam o conjunto
das determinagdes da vida social, podem alcangar relevantes vitdrias
parciais, mas também se converter em formas de acomodagdo de
alguns setores populares.

Lukacs sugere abordar o tema pelo viés da reivindicagdo de-
mocratica ou democratizagdo'. Podemos acrescentar que se trata
de assegurar a igualdade (o que é diferente da homogeneidade) e
a liberdade de todos os seres sociais, procedendo de maneira que
a diregdo do destino coletivo emane de todos e que os beneficios e
prejuizos das decisdes (erros e acertos) revertam a todos. Em nenhu-
ma circunstincia histérica uma democracia nasceu de concessoes
de poderosos ou intelectuais, mas da luta popular. Na Antiguidade
classica, os filésofos eram contrarios a democracia, enquanto que,
na atualidade, tendem a lhe ser unanimemente favoraveis, embora
desprezem seus fundamentos concretos®. A reivindicagao demo-
cratica sera tratada aqui como a constante atualizac¢do das lutas dos
subalternos pela democratizagdo permanente, isto é, pela realizacao

! Gyorgy Lukdcs, Socialisme et démocratisation (Paris, Messidor, 1989).
* Ver Moses Finley, Démocratie antique et démocratie moderne (Paris, Petite Biblio-
theque Payot, 1976).
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das aspiragoes de liberdade e igualdade na condugao da vida social.
As lutas democratizantes e suas experiéncias concretas jamais se
circunscreveram apenas a forma de governo: referem-se ao conjunto
das relagdes sociais nas quais emergem. Elas tenderam a questionar
o controle dos meios sociais de producio e, sob o capitalismo, evi-
denciam a distancia crescente entre a socializagdo da producio e o
controle privado do capital sobre os meios de existéncia.

2. Origens e contradicées — Atenas (escraviddo, imperialismo,
exclusoes)

A origem ateniense da democracia remete a luta entre pequenos
camponeses e grandes proprietarios de terras. A escravidao existia
em muitas formas no mundo antigo. Para Ellen Wood, “os gregos
nio inventaram a escravidiao, mas, em certo sentido, inventaram

o trabalho livre”?

, pois a luta camponesa contra a sua prépria
escravizagdo evidenciaria a conexdo entre liberdade e igualdade.
Wood enfatiza a importancia desse carater camponés da demo-

cracia ateniense:

Nao seria exagero afirmar, por exemplo, que a verdadeira caracteristica da
polis como forma de organizac¢ao de Estado é exatamente essa, a unido de
trabalho e cidadania especifica da cidadania camponesa.*

Ao resistirem a sua propria escravidao, esses camponeses admiti-
ram o crescente ingresso de escravos de outras regides para realizar
as tarefas que lhes cabiam nas terras dos grandes proprietarios, nas
minas e nos servicos domésticos. Democracia e escraviddo foram la
unidas de maneira inseparavel®.

> Ellen Meiksins Wood, Democracia contra capitalismo: a renovagdo do materialismo

historico (trad. Paulo Castanheira, Sao Paulo, Boitempo, 2003), p. 157.
* Ellen Meiksins Wood, cit., p. 162.
*  Ellen Meiksins Wood, cit., p, 161.
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E dificil afirmar que essa experiéncia democratica grega se limi-
tou a politica, embora Finley a denomine “invencao da politica™. A
Atenas de entdo contava com uma populagdo de algo mais de 200 mil
pessoas, dentre as quais ndo mais de 40 mil eram homens adultos (li-
vres e cidaddos), e um contingente de escravos de em torno de 80 mil
pessoas. A cidade era dirigida por um Conselho de 500 integrantes,
provenientes de todas as circunscri¢des, urbanas ou rurais (os demoi),
que somente poderiam ser indicados duas vezes em toda a sua vida.
Seus integrantes tinham direito a uma remuneragao publica, permi-
tindo a participagao dos camponeses pobres. Era uma democracia
direta: todos os cidaddos podiam assistir & assembleia, inexistindo
funciondrios e burocracia. O governo era exercido de fato pelos homens
adultos que conquistaram pleno direito a fala. A Assembleia decidia
sobre todos os assuntos e realizava pelo menos 40 reunides por ano,
reunindo milhares de cidadaos de mais de 20 anos. As decisdes eram
tomadas por maioria simples. Grande parte dos cargos eram ocupados
por sorteio, socializando as questdes sociopoliticas e impedindo um
corpo de profissionais da politica.

As guerras imperialistas de Atenas foram uma contraparte da
democracia e complicam ainda mais esse quadro. As dificeis vitdrias
sobre os persas (guerras médicas, entre 490 e 479 a.C.) consolidaram
a expansdo imperial da cidade-Estado, através de seu predominio na
Confederacio de Delos.

A riqueza assegurada pelo império reduzia tensoes e lutas inter-
nas. Segundo Finley, “o sistema plenamente democratico da segunda
metade do século V a.C. nio teria sido introduzido se ndo houvesse o
Império ateniense™. A democracia seria alvo de ataques persistentes
dos aristocratas: em 411 a.C., golpe dos quatrocentos, derrotado por

¢ Moses Finley, LInvention de la Politique (Paris, Flammarion, 1985).
7 Moses Finley, Démocratie antique et démocratie moderne, cit., p. 105.
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hoplitas, e novo golpe em 404 a.C. (Trinta Tiranos), que implantaram
um regime reaciondrio e vingativo.

2. Democracia e capitalismo

A liberdade e a igualdade existentes sob o capitalismo sdo contra-
ditdérias. Expressam conquistas histdricas, mas reforcam e resultam
de desigualdades que tolhem a liberdade da grande maioria. Marx e
Engels apontaram claramente como a ordem juridica burguesa resulta
de uma profunda cisdo social, traduzida na contraposi¢do entre o
privado e o publico. Ela preserva a propriedade privada, que condensa
e concentra crescentemente o poder econdémico, enquanto idealiza o
Estado, como se ele respondesse a todos de homogeneamente, uma
razdo acima da vida social. A igualdade formal legitima e protege a
desigualdade real®.

Marx sublinha a contradi¢do central do capitalismo: a produgao,
realizada de maneira cooperada por todos os trabalhadores, cada
vez mais integrados numa complexa cadeia produtiva que abrange
territorios cada vez maiores, contrapde-se a forma da propriedade
privada, cada dia mais concentrada, e da organizag¢ao da vida social
regida por ela. Gramsci acrescentaria que as lutas histéricas dos tra-
balhadores envolviam tanto a socializagdo real da existéncia, quanto
a socializagdo da politica’.

A conquista de direitos no capitalismo - divisdo de poderes e re-
presentacao eleitoral — se fez contra o pensamento liberal, que apenas
muito paulatinamente aceitou as “franquias democraticas™’, o que
correspondeu ao isolamento de espagos de deliberacdo dos dominan-

¢ Karl Marx, Sobre a questdo judaica (trad. Nélio Schneider e Wanda Nogueira
Caldeira Brant, Sao Paulo, Boitempo, 2010).

® Antonio Gramsci, Cadernos do cdrcere (trad. Carlos Nelson Coutinho, Rio de
Janeiro, Civilizagdo Brasileira, 2000-2003, 6 v.).

19" Crawford Brough Machperson, A democracia liberal (Rio de Janeiro, Zahar, 1978).
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tes'!. Capitalismo é processo imanente de expansao da valorizacao do
valor que envolve multiplicar os trabalhadores e obriga-los a produzir
sua propria redundéancia. Isso é visivel nas seguidas expropriagoes
primarias e secundarias, nas formas cada vez mais drasticas de su-
bordina¢do do trabalho ao capital e na exacerbagdo da concentracao
da propriedade do capital.

3. Determinagdo da forma da existéncia social e atuagio
burguesa antidemocrdtica

Desde 1871, da Comuna de Paris, ficou evidente que qualquer inicia-
tiva popular de assumir as rédeas de seu destino e do processo social
de produgdo deverd enfrentar “sagradas aliangas” de proprietarios
nacionais e internacionais, armadas e violentas, para além das difi-
culdades internas que terd de solucionar inventando novas formas
de ser. Isso ficou claro nas revolu¢des Russa, Chinesa, Cubana; além
das intervengdes nos diferentes processos de independéncia anti-
colonial, nas experiéncias democraticas de soberania popular e de
socialismo, como no Chile de Allende, no Brasil da década de 1960,
na atual Venezuela etc.

4. A contengdo das democracias contempordneas — A sociedade
civil empresarial

Gramsci analisou a constru¢ao da hegemonia no Estado capitalista
moderno, com a intensificacdo das lutas de classes, no ambito da
sociedade civil — que integraria o Estado. Sua abordagem permite
compreender os momentos de expanséo das franquias democraticas
e os momentos de sua limitacéo.

No Brasil da década de 1990 a Constitui¢ao apontava para algumas
possibilidades democratizantes, e emergiam inumeras iniciativas

"' Eric Hobsbawm, A Era dos Impérios (1875-1914) (trad. Sieni Maria Campos e
Yolanda Steidel de Toledo, Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1988).
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associativas populares e empresariais. Constituia-se uma “nova direita”
associativa, com agdes voltadas para a organizagio de setores das classes
dominantes e para a defini¢do de pautas para a atuagdo parlamentar e
governamental. Destacam-se associagdes financiadas e dirigidas por
empresarios, como os diversos Institutos Liberais disseminados pelo
pais, o Instituto de Estudos Empresariais, que organiza o Férum da
Liberdade, a partir do qual seriam divulgados outros grupos voltados
para a defesa da extrema direita como o Estudantes pela Liberdade,
versao brasileira apoiada por entidade similar estadunidense, do qual
se desdobra o Movimento Brasil Livre, agressivo contra os direitos
sociais, considerados ‘populistas’. No século XXI, associacdes finan-
ciadas por grandes empresas, como o Instituto Millenium, seguiriam
com integrantes e pautas proximas a grupos anteriores'”. A presenca
e atuacgao de diversas associagdes empresariais favoreceu a velocidade
da contrarreforma empresarial no Estado brasileiro, entre 1995 e 1998,
sob o comando de Bresser Pereira, quando se abriu o financiamento
publico a entidades privadas, através de “parcerias publico-privadas”.

Essa sociedade civil empresarial dissemina suas proposi¢oes
para os setores populares por uma conversio mercantil-filantrépica:
transforma reivindicagdes igualitarias legitimas, populares, em ava-
listas da ordem do capital. Velhas e novas associacdes empresariais
estimulavam setores populares a submeter projetos. Os selecionados
receberiam alguns recursos para suas “reivindicagdes”. Pareciam
apenas filantropicas, direcionariam as associagdes populares a uma
profissionaliza¢do precarizada, baseada em voluntariado, subordinada
as defini¢des que emanavam dos financiadores'™. A pratica tipica-

2 Flavio Henrique Calheiros Casimiro, A nova direita no Brasil: aparelhos de agdo
politico-ideolégica e a atualizagdo das estratégias de dominagao burguesa (1980 - 2014)
(Sao Paulo, Expressao Popular, 2018).

3 Ver Virginia Fontes, O Brasil e o capital-imperialismo (Rio de Janeiro, EPSJV/Ed.
UFR], 2010), especialmente p. 230-303.
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mente capitalista do controle e da propriedade dos meios de vida se
deslocava para o controle dos meios de organizagdo e de expressdo,
constituindo o que alguns denominaram uma “direita para o social”,
ou um filantropocapitalismo™.

Pequeno grupo de grandes empresarios definem, como no caso do
Todos Pela Educagéo (TPE) (apoiado pelo Banco Mundial), o que deve
ser a educacdo publica, estabelecendo metas, avaliacoes, estimulos ou
prémios, “modelos”, propondo inclusive como devem ser a atividade
docente e as carreiras pedagdgicas, a direcao das escolas e as secretarias
(estaduais e municipais), interferindo no funcionamento cotidiano de
diversas escolas e redes escolares pela contratacdo de trabalhadores
proprios para seus aparelhos privados de hegemonia e subcontratagao.

Defendem um “modelo de gestdo empresarial” para o funcionamen-
to da politica publica e do proprio Estado, o que desvirtua qualquer
procedimento democratico burgués, que supde a separagdo entre o
que seria de todos — o publico -, cuja gestdo se supde igualitdria, e
o que ¢ privado, cuja gestdo ¢ hierarquica e autocratica. O TPE atua
como se fosse uma holding proprietaria que formula as grandes es-
tratégias, sugere o que cada afiliada precisa apresentar como “retorno
do investimento” e assegura espagos para o conjunto de tais entidades
no interior do Estado. Ndo obstante a pauta comum, cada uma das
afiliadas empresariais desenvolve sua propria atividade junto as es-
colas publicas, competindo por parcelas do financiamento publico e
agregando miriades de entidades sem fins lucrativos, de empresas de
gestao ou de educagdo subcontratadas. Aproveitam-se do conhecimento
que adquirem na estreita proximidade com os setores governamentais
para implementar projetos de educagéo privados, competindo com o
setor publico que dizem pretender “apoiar”.

" André Martins, A direita para o social: estratégias empresariais para educar o con-
senso no Brasil contempordneo (Juiz de Fora, EDUFJF, 2009).
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Tais entidades devastaram o cenario politico brasileiro, inviabilizando
as diferengas politicas que poderiam resultar de opgoes eleitorais. Sua
atividade foi mais intensa durante os periodos dos governos do PT,
quando agiram para apagar as diferengas no espectro partidario, no
mesmo compasso em que nutriam seus setores mais antidemocraticos.

5. O protofascismo e a democracia

Desde 2015, sucessivos golpes empresariais juridico-parlamentares
aprofundaram a destrui¢ao das conquistas democratizantes no regime
politico, formalmente democratico-eleitoral. Tensoes crescentes entre
setores parlamentares e entre segmentos das classes dominantes e
seus aparelhos de hegemonia resultaram numa unifica¢ao instavel
em torno da retirada de direitos, especialmente os ligados ao traba-
lho. Ferrenhas lutas por acesso aos recursos publicos e controle da
maquina estatal ocorrem a sombra da participagao popular. O des-
governo Temer garantiu o pagamento dos juros e da divida publica
aos grandes proprietarios, e destruiu os direitos centrais trabalhistas,
cujos escombros estdo sendo agora demolidos.

Cresce a massa de trabalhadores sem contrato e sem direitos: quem
os contém? A emergéncia da extrema-direita autocratica e protofascista
expressa a urgéncia da conteng¢do das massas populares: manipulagao
extrema das comunicagdes; intensa concorréncia pela milicializagdo
da existéncia (condi¢ao de sustentagdo do grupo central, inclusive
religioso), e a tentativa de alguma normaliza¢ao econdmica (doagao
a parcelas do empresariado), destruicdo do patriménio publico no
alinhamento automatico com o governo Trump e a extrema direita
internacional.
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DEMOCRACIA, UMA PALAVRA-CHAVEY

RayMoND WILLIAMS

Democracy é uma palavra muito antiga e seus significados sempre
foram complexos. Entrou no inglés no século XVI, da precursora
imediata' francesa démocratie, do latim médio democratia — tra-
dugdo do grego demokratia, da p.r.> demos (povo), kratos (governo).
Foi definida por Elyot, com referéncia especifica ao caso grego, em
1531: “outra coisa publica havia entre os atenienses, em que existia
igualdade de estado entre as pessoas [...] Essa maneira de governo
se chamava em grego demokratia, em latim popularis potentia, em
inglés the rule of the comminaltie [0 governo da comunidade]”. Logo
se tornou evidente, a partir dos usos gregos, que tudo dependia dos
sentidos dados a povo e governo. Os primeiros exemplos atribuiveis
e duvidosos oscilam entre nao obedecer “a nenhum senhor senio a
lei” (Solon?) e “do povo, pelo povo, para o povo” (Cleon?). Exemplos
mais seguros comparam “a insoléncia de um déspota” a “insoléncia da
comunidade sem freios” (cit. Her6doto) ou definem um governo como
democracia “porque sua administra¢do esta nas maos nao de poucos,
mas de muitos”; também “tudo que se opde ao poder despdtico tem o
nome de democracia” (cit. Tucidides). Aristdteles, em Politica, IV, 4,
escreveu: “uma democracia é um Estado em que os homens livres e os

* Este texto é um verbete da obra Palavras-chave: um vocabuldrio de cultura e socie-
dade (trad. Sandra Guardini Vasconcelos, Sao Paulo, Boitempo, 2007). (N. E.)

! Usaremos, a partir de agora, as abreviagdes p.i./pp.ii. para nos referir a(s)
precursora(s) imediata(s) de uma palavra, no mesmo idioma ou em outro.

2 Asabreviagoes p.r/pp.rr referem-se a(s) ultima(s) palavra(s) rastreavel (rastredveis),
da(s) qual (quais) se derivam os significados de raiz.
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pobres, sendo maioria, sdo investidos do poder do Estado”*. Todavia,
muito depende do que se quer dizer com “investidos do poder™ se
se trata de soberania maxima ou, no outro extremo, de dominagéo
pratica e ndo compartilhada. Platdo fez Socrates dizer (A Repiiblica,
VIII, 10) que a “democracia nasce quando, depois de vencerem os
pobres a seus adversarios, matam alguns, a outros desterram e aos
restantes conferem um quinhao igual de liberdade e poder™*.

Essa gama de usos, proximos das raizes do termo, torna qualquer
derivagao impossivel. Pode-se dizer de imediato, no entanto, que di-
versos desses usos — e particularmente aqueles que indicam uma forma
de governo das classes populares — estao a certa distancia de qualquer
definigdo “ocidental” moderna e ortodoxa de democracia. A rigor, o que
é necessario rastrear é o surgimento dessa definicdo ortodoxa, com suas
proprias incertezas. Com frequéncia, hoje se remonta “democracia” a
precedentes medievais e se lhe concede autoridade grega. Mas o fato
¢ que, apenas com excegdes ocasionais, democracia nos registros que
possuimos era até o século XIX um termo fortemente desfavoravel;
foi somente a partir do final do XIX e inicio do XX que uma maioria
de partidos e correntes politicas se uniram em uma declara¢io de fé
na democracia. Esse é o fato histérico mais surpreendente.

Sao Tomas de Aquino definiu democracia como poder popular,
em que as pessoas comuns, por for¢a dos numeros, governavam —
oprimiam - os ricos; todo o povo agia como um tirano. Esse forte
sentido de classe se manteve como o significado predominante até o
final do XVIII e comego do XIX, e ainda tinha vigéncia na argumen-
tacdo de meados do XIX. Assim: “Democracia, quando a multidao
esta no governo”, Fleming (1576); “democracia, em que os homens

* Ed. bras.: trad. Leonel Vallandro, Rio de Janeiro, Globo, 1964, p. 247-8. (N. T.)

** Na edigdo brasileira da obra, com tradugao de Mario da Gama Kury (2. ed., Brasilia,
Fundagdo Universidade de Brasilia, 1988), temos: “hd uma democracia quando os
homens livres constituem a maioria e detém o poder soberano” (p. 127). (N. T.)
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pobres e livres, por ser em maior nimero, sdo senhores do Estado”
(1586); “democracia [...] nada além do poder da multidao”, Filomer
(Patriarcha, 1680). Acrescentou-se a essa definicdo do povo como
multiddo um sentido comum do tipo correspondente de governo:
uma democracia era um Estado no qual todos tinham o direito de
governar e realmente governavam; chegou-se a contrasta-lo (Spinoza,
por exemplo) a um Estado no qual governavam os representantes,
inclusive os representantes eleitos. Foi nesse sentido que o compre-
endeu a primeira constituicio politica a usar o termo democracia — a
de Rhode Island, em 1641:

[...] governo popular; vale dizer, cabe ao corpo de homens livres ordena-
damente reunidos em assembleia, ou a maioria deles, fazer ou estabelecer
as leis justas, pelas quais serdo regulados, e delegar a alguns ministros
escolhidos entre eles préprios a tarefa de velar por sua fiel execugio, entre
homem e homem.

E preciso enfatizar esta tiltima oragio, pois no final se chegou a um
novo sentido de democracia por meio de uma alteragdo da pratica aqui
indicada. No caso de Rhode Island, o povo ou sua maioria fazia as leis
ordenadamente reunido em assembleia; os ministros as “executavam
fielmente”. Isso ndo é o mesmo que a democracia representativa de-
finida por Hamilton em 1777, ao referir-se a um sentido mais antigo
de democracia, observando que

“quando se investe total ou parcialmente o corpo coletivo de pessoas dos
poderes deliberativo ou judicidrio, deve-se esperar erro, confusio e instabi-
lidade. Mas uma democracia representativa, em que o direito de elei¢cio esta
bem assegurado e regulamentado, investe pessoas selecionadas do exercicio
das autoridades legislativa, executiva e judicial [...] etc.”

E desse uso norte-americano alterado que se desenvolveu um
sentido moderno dominante. Bentham formulou um sentido geral
de democracia como governo pela maioria do povo e em seguida
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distinguiu “democracia direta” de “democracia representativa”,
recomendando esta ultima porque proporcionava continuidade e
podia ser aplicada a sociedades grandes. A partir de entao, essas im-
portantes razdes praticas foram ora assumidas ora abandonadas, de
modo que em meados do século XX uma afirmac¢ao de democracia no
sentido utilizado em Rhode Island, ou no sentido direto de Bentham,
poderia ser entendida como “antidemocratica”, pois considera-se que
o primeiro principio da democracia é o governo por representantes
eleitos. Os argumentos praticos sdo sérios e, naturalmente, em
algumas circunstancias, decisivos, mas uma das duas mudangas mais
significativas no significado de democracia é essa associagao exclusiva
com uma das formas derivadas e a tentativa de exclusdo de uma das
formas originais; em uma dada época, a inica forma.

A segunda principal mudanca diz respeito a interpretagdo de o
povo. Ha uma histéria significativa nas diversas tentativas de limitar
“o povo” a certos grupos qualificados: homens livres, proprietarios,
os sabios, homens brancos, homens e assim por diante. Quando se
define democracia como um processo de elei¢do, pode-se afirmar que
essas constituicdes limitadas sdo plenamente democraticas: o modo
de escolha dos representantes é considerado mais importante do que
a propor¢ao do “povo” que toma parte dele. Traga-se o desenvolvi-
mento da democracia muito mais pelas instituicdes que usam essa
modalidade do que pelas relagdes entre todo o povo e uma forma de
governo. Essa interpreta¢io ¢ ortodoxa na maioria dos relatos a res-
peito do desenvolvimento da democracia inglesa. A rigor, diz-se que a
democracia se “ampliou” passo a passo, quando o que se quer dizer é
claramente o direito de votar em representantes e nido o velho sentido
(e, até o inicio do século XIX, normal em inglés) de poder popular. A
distin¢do torna-se crucial no periodo da Revolucio Francesa. Burke
expressou uma visdo ortodoxa quando escreveu que “uma perfeita
democracia” era “a coisa mais vergonhosa do mundo” (Reflexées sobre
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a Revolugdo em Franga, 1790)*, pois tomava democracia como poder
popular “sem controle”, sob o qual, entre outras coisas, as minorias (em
particular a minoria que detinha parte consideravel da propriedade)
seriam suprimidas ou oprimidas. Democracia era ainda um termo
revolucionario ou no minimo radical até meados do século XIX, e
o desenvolvimento especializado de democracia representativa foi
a0 menos em parte uma reacao consciente a esse entendimento, para
além das razoes praticas de alcance e continuidade.

E a partir desse ponto da argumentagdo que se pode verificar a
divergéncia entre os dois significados modernos de democracia. Na
tradicao socialista, democracia ainda significava poder popular: um
Estado no qual os interesses da maioria do povo eram preponderantes
e exercidos e controlados na pratica pela maioria. Na tradi¢ao libe-
ral, democracia significava elei¢do aberta de representantes e certas
condigdes (direitos democraticos, como liberdade de expressdo) que
mantinham o carater aberto da elei¢cao e da discussao politica. Essas
duas concepgdes, em suas formas extremas, hoje se confrontam como
inimigos. Se o critério predominante é o poder popular em nome
do interesse popular, outros critérios sao muitas vezes considerados
secundarios (como nas Democracias Populares), e a énfase recai em
expressoes especializadas, como “democracia capitalista” ou “de-
mocracia burguesa”. Se os critérios predominantes sdo as eleigoes e a
liberdade de expresséo, outros critérios sao vistos como secundérios
ou sdo rejeitados; uma tentativa de exercer poder popular em nome do
interesse popular, por exemplo, por meio de uma greve geral, é descrita
como antidemocratica, uma vez que a democracia ja foi assegurada por
outros meios; julga-se que reivindicar a igualdade econémica como
esséncia da democracia leva ao “caos” ou a democracia totalitdria ou

* Ed. bras. trad. Renato de Assumpgao Faria, Denis F. S. Pinto e Carmen Lidia R. R.
Moura, Brasilia, Unb, 1997, p. 114. (N. T.)
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governo dos sindicatos. Essas posi¢des, com suas muitas variantes
menores, dividem os significados modernos de democracia entre si,
mas isso em geral nao é considerado uma variagao histérica do termo;
normalmente, cada posigdo ¢ descrita como “o inico significado ver-
dadeiro”, e considera-se o uso alternativo propaganda ou hipocrisia.

Democratico (a partir do inicio do século XIX) é o adjetivo normal
para um ou para outro desses tipos de crenca ou institui¢do. Contudo,
dois outros sentidos deveriam ser assinalados. Pode-se observar um
uso de democratico para descrever as condi¢des de uma argumenta-
¢do livre, sem referéncia necessaria as eleigoes ou ao poder. A rigor,
de acordo com um uso caracteristico, a liberdade de expressdo e de
reunido sio os “direitos democrdaticos”, suficientes em si mesmos,
sem referéncia a instituicdo ou ao carater do poder politico. Esse é
um sentido limitador derivado da énfase liberal, que, em sua forma
plena, inclui a eleicao e a soberania popular (embora nao o governo
popular), mas que, nao raro, opde-se a atividade democratica siste-
matica, como as contestacdes a um lider eleito ou as suas politicas
em ocasides que nao sejam formais ou “apropriadas”. Ha também
um sentido derivado da antiga referéncia classista a “multidao™ ser
democratico, ter costumes ou sentimentos democraticos é nao levar
em conta as distingdes de classe, ou conscientemente ignora-las ou
supera-las no comportamento cotidiano, agir como se todas as pessoas
fossem iguais e merecessem igual respeito, quer isso seja verdade
quer nao. Desse modo, um homem poderia relacionar-se em termos
“francos e naturais” com quem quer que fosse e ainda acreditar na
liberdade de expressao e de reunido, porém, seguindo apenas esse sen-
tido, opor-se, por exemplo, ao sufragio universal, isso sem mencionar
um governo dirigido exclusivamente aos interesses da maioria. Tais
sentidos em parte se ampliaram, e em parte se distanciaram, do que
era e, provavelmente, ainda é o sentido primeiro do carater do poder
politico. Entrementes, demagogia e demagogo, da p.i. grega demagogos,
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das pp.rr. demos (povo), agogos (lider), agein (conduzir), tomaram
do grego o sentido predominantemente desfavoravel de “agitador
irresponsavel” e ndo de “lider popular”, em um tipo comum de pre-
conceito politico. Essas palavras foram usadas de modo semelhante
em inglés desde o século XVII; cf. agitador, usado pela primeira vez
no sentido de “agente” pelos delegados dos soldados no Parlamento
de 1647-9, mas que recebeu sentido depreciativo principalmente a
partir do século XVIII.

Nao ha questdo mais dificil do que as relativas a democracia, em
qualquer de seus sentidos centrais. A andlise das variagdes nao as
resolve, embora as vezes possa esclarecé-las. Aos sentidos positivos,
porém opostos, das tradi¢des socialista e liberal, temos de acrescentar —
em um século que como nenhum outro ¢é testemunha de que quase
todos os movimentos politicos afirmam representar a democracia
ou a democracia real — inimeras distor¢des conscientes: a redugio
dos conceitos de elei¢do, representagio e mandato a formalidades
deliberadas ou formas meramente manipuladas; reducao do con-
ceito de poder popular, ou de governo em favor do interesse popular,
a consignas nominais que encobrem o império de uma burocracia
ou oligarquia. As vezes, seria mais facil acreditar na democracia, ou
defendé-la, se ndo houvessem ocorrido as mudancas do século XIX
e se ainda fosse um termo desfavoravel ou faccional. Todavia, essa
histéria ocorreu, e a gama de sentidos contemporaneos da palavra é
seu registro confuso e ainda ativo.
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“DEMOCRACIA” E DITADURA’

VLADIMIR LENIN

Os poucos nimeros que chegaram a Moscou da revista berlinense
Bandeira Vermelha e da vienense Der Weckruf [O Apelo]**, 6rgao do
Partido Comunista Alemio da Austria, mostram que os traidores do
socialismo, aqueles que apoiaram a guerra imperialista de rapina, todos
esses Scheidemann e Ebert, Austerlitz e Renner, encontram suficiente
oposicdo por parte dos verdadeiros representantes dos proletarios
revoluciondrios da Alemanha e da Austria. Saudamos calorosamen-
te ambos os drgaos, que assinalam a vivacidade e o crescimento da
Segunda Internacional.

Ao que parece, o principal problema da revolugdo tanto na Alemanha
quanto na Austria reside na seguinte questdo: Assembleia Constituinte
ou poder dos sovietes? Os representantes da bancarrota da Segunda
Internacional, todos, de Scheidemann a Kautsky, sao pela primeira, e
chamam seu ponto de vista de “democracia” (Kautsky chegou a falar
de “democracia pura”) em oposigdo a ditadura. As visdes de Kautsky
eu desmontei em detalhes na brochura que acaba de sair em Moscou
e em Petrogrado: “A revolugdo proletaria e o renegado Kautsky”***.

*  Escrito em dezembro de 1918, este texto foi traduzido por Paula Almeida com
base em Vladimir Ilitch Lénin, Pdlnoie sobrdnie sotchiniéni, v. 37 (5. ed. Moscou,
Izdatchelstvo Polititcheskoi Literatury, 1967), para o livro Democracia e luta de classes
(Sao Paulo, Boitempo, 2019). (N. E.)

** A partir de 1957, passa a ser publicado sob o nome Volksstimme [Voz do Povo].
(N.E.)

**Ver Vladimir Illitch Lénin, Democracia e luta de classes (trad. Avante! e Paula
Almeida, Sdo Paulo, Boitempo, 2019), p. 63-153. (N. E.)
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Tentarei expor de modo breve a esséncia do debate em questao, que
praticamente se coloca agora na ordem do dia de todos os paises ca-
pitalistas avangados.

Scheidemann e Kautsky falam em “democracia pura” ou “demo-
cracia” em geral para enganar as massas e esconder-lhes o carater
burgués da democracia contempordnea. Deixe que a burguesia con-
tinue a conservar em suas maos todo o aparato de poder do Estado,
deixe que um punhado de exploradores continue a usar a mesma
maquina estatal burguesa. Eleicoes produzidas em tais condigoes a
burguesia gosta de chamar - é compreensivel — de “livres”, “iguali-
tarias”, “democraticas”, “universais”, pois essas palavras servem para
encobrir a verdade, para encobrir o fato de que a propriedade dos
meios de produgéo e o poder politico continuam a permanecer com
os exploradores; é por isso que em igualdade para os explorados, ou
seja, para a imensa maioria da populagdo, ndo se pode sequer falar.
Para a burguesia, ¢ lucrativo e necessario encobrir do povo o carater
burgués da democracia burguesa, representar-lhes a democracia em
geral ou “a democracia pura”, e os Scheidemann, assim como os
Kautsky, repetindo isso, na prdtica abandonam o ponto de vista do
proletariado e passam para o lado da burguesia.

Falar em democracia pura, democracia em geral, igualdade, liberdade,
universalidade, quando os operarios e trabalhadores estao famintos,
maltrapilhos, arruinados e esgotados, ndo apenas pela escravidao
dos mercenarios capitalistas, mas por quatro anos de uma guerra
de rapina*, enquanto os capitalistas e os exploradores continuam a
dominar as “propriedades” roubadas e o aparato “pronto” do poder
de Estado, significa zombar dos trabalhadores e dos explorados. Isso
simboliza um ataque aos fundamentos do marxismo, que ensinou
aos operarios: vocés devem usar a democracia burguesa como um

* Referéncia a Primeira Guerra Mundial. (N. E.)
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progresso enorme em comparagdo ao feudalismo, mas nem por um
instante se esque¢am do carater burgués dessa “democracia”, nao
esquegam que o Estado, tanto sob a mais democratica republica
burguesa quanto sob a monarquia, ndo passa de uma maquina para
a opressdo de uma classe pela outra.

A burguesia é obrigada a falsificar a verdade e chamar de “governo
do povo”, ou democracia em geral, ou democracia pura, a republica
democratica (burguesa), que representa, na pratica, a ditadura da bur-
guesia, a ditadura dos exploradores sobre as massas de trabalhadores.
Scheidemann e Kautsky, Austerlitz e Renner (agora, infelizmente, com
a ajuda de Friedrich Adler), apoiam essa mentira e essa hipocrisia.
No entanto, os marxistas, os comunistas, denunciam-nas e falam
aos operarios e as massas de trabalhadores a verdade nua e crua: na
pratica, a republica democritica, a Assembleia Constituinte, as elei-
¢Oes universais etc. sdo a ditadura da burguesia e, para emancipar o
trabalho do jugo do capital, ndo hd outro caminho a néo ser a substi-
tuicao dessa ditadura pela ditadura do proletariado. Apenas a ditadura
do proletariado serd capaz de libertar a humanidade da opressao
do capital, da mentira, da falsificacdo, da hipocrisia da democracia
burguesa, dessa democracia para os ricos; sera capaz de estabelecer
a democracia para os pobres; ou seja, tornar os bens da democracia
acessiveis de fato para trabalhadores e camponeses pobres, uma vez
que hoje (e até mesmo na republica — burguesa — mais democratica)
esses bens da democracia sdo de fato inacessiveis a grande maioria
dos trabalhadores.

Tomemos, por exemplo, a liberdade de associagdo e a liberdade de
imprensa. Scheidemann e Kautsky, Austerlitz e Renner convencem
os operarios de que as atuais elei¢des para a Assembleia Constituinte
na Alemanha e na Austria transcorrem “democraticamente”. Isso é
mentira, pois, na prdtica, capitalistas, exploradores, proprietarios,
especuladores concentram em suas méaos nove décimos dos melhores
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prédios adequados a reunides e nove décimos dos estoques de papel,
além das tipografias, e assim por diante. Os trabalhadores nas cidades,
os lavradores e os diaristas no campo, na prdtica, estdo alijados da
democracia, tanto por esse “sagrado direito a propriedade” (defendido
pelos senhores Kautsky e Renner, aos quais se juntou, infelizmente,
Friedrich Adler) quanto pelo aparato burgués do poder de Estado, ou
seja, pelo funcionalismo burgués, pelos tribunais burgueses, e assim
por diante. A “liberdade de associagdo e de imprensa” na republica
“democratica” (democratica-burguesa) alema dos dias de hoje é uma
mentira e uma hipocrisia, pois na prdtica é a liberdade dos ricos para
comprar e subornar a imprensa, liberdade dos ricos para confundir o
povo por meio das mentiras venenosas dos jornais burgueses, liber-
dade dos ricos para manter as “propriedades” das casas senhoriais,
dos melhores edificios etc. A ditadura do proletariado vai arrancar
dos capitalistas, em favor dos trabalhadores, as casas senhoriais, os
melhores edificios, as tipografias, os estoques de papel.

Isso sera a substitui¢do da democracia “universal” ou “pura” pela
“ditadura de uma classe”, bradam os Scheidemann e os Kautsky,
os Austerlitz e os Renner (junto com seus partidarios estrangeiros
Gompers, Henderson, Renaudel, Vandervelde etc.).

Naio é verdade - respondemos nds. Serd a substituicao da ditadura
burguesa de fato (que hipocritamente assume a forma de republica
democratica burguesa) pela ditadura do proletariado. Sera a substi-
tuicdo da democracia para os ricos pela democracia para os pobres.
Serd a substituicdo da liberdade de associacdo e de imprensa para
a minoria, para os exploradores, pela liberdade de associagdo e de
imprensa para a maioria da populacédo, para os trabalhadores. Sera
uma gigantesca, universalmente historica, ampliagdo da democracia,
transformando-a de mentira em verdade, com a emancipacdo da
humanidade dos grilhdes do capital, que distorce e mutila qualquer
democracia burguesa, mesmo a mais “democratica” e republicana. Sera
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a substitui¢do do Estado burgués pelo Estado proletdrio, mudanga que
¢ 0 unico caminho para o definhamento e a morte do Estado em geral.

Por que, afinal, é impossivel alcancar tal objetivo sem a ditadura
de uma classe? Por que é impossivel passar diretamente a uma de-
mocracia “pura”? Perguntam os hipocritas amigos da burguesia ou
os ingénuos kleinbiirger* e filisteus enganados por ela.

Nos respondemos: porque em qualquer sociedade capitalista sdo
decisivos ou a burguesia ou o proletariado, enquanto os pequenos
proprietarios permanecem inevitavelmente como sonhadores vaci-
lantes, impotentes e tolos, fantasiando a democracia “pura”, isto é,
extraclasses ou supraclasses. Porque é impossivel sair de uma sociedade
na qual uma classe oprime a outra sem a ditadura da classe oprimida.
Porque vencer a burguesia, derrubd-la, s é possivel para o proleta-
riado, Unica classe unificada e “disciplinada” pelo capitalismo, capaz
de entusiasmar a massa vacilante de trabalhadores que vivem como
pequeno-burgueses; entusiasma-la ou, pelo menos, “neutraliza-la”.
Porque apenas os doceis pequeno-burgueses e filisteus podem sonhar
com a derrota do jugo do capital sem um longo e duro esmagamento
da resisténcia dos exploradores, enganando com esses sonhos a si
mesmos e aos operarios. Na Alemanha e na Austria, essa resisténcia
ainda ndo se desenrolou abertamente, pois ndo teve inicio ainda a
expropriacao dos exploradores. Essa resisténcia sera desesperada e
frenética tao logo se inicie essa expropriagdo. Ao escondé-lo de si e
dos operarios, os Scheidemann e os Kautsky, os Austerlitz e os Renner
consumam a traicao dos interesses do proletariado, passando, no mo-
mento mais decisivo, da posi¢do da luta de classes e da derrubada dos
grilhdes da burguesia para a posi¢ao de conciliadores do proletariado
com a burguesia, para a posi¢ao da “paz social” ou da reconciliagao
dos exploradores com os explorados.

* Em cirilico transliterado para o alemao: “pequeno-burgués”. (N. T.)
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As revolugoes sao alocomotiva da histdria, disse Marx*. A revolugao
ensina rapidamente. Os operarios urbanos e os lavradores das aldeias
na Alemanha e na Austria vdo perceber depressa a traicdo a causa do
socialismo por parte dos Scheidemann e dos Kautsky, dos Austerlitz
e dos Renner. O proletariado vai rechagar esses “sociais-traidores” —
socialistas nas palavras, traidores do socialismo na pratica - como
rechagou na Russia os mesmos pequeno-burgueses e filisteus, men-
cheviques e “socialistas-revolucionarios”. O proletariado vera — quanto
mais completo se tornar o dominio dos ditos “lideres” — que apenas a
substitui¢do do Estado burgués, mesmo aquele da mais democratica
republica burguesa, por um Estado do tipo da Comuna de Paris (so-
bre a qual tanto falou Marx, deturpado e traido pelos Scheidemann
e pelos Kautsky) ou por um Estado do tipo dos sovietes é capaz de
abrir o caminho para o socialismo. A ditadura do proletariado vai
libertar a humanidade do jugo do capital e das guerras.

* Ver Karl Marx, As lutas de classes na Franga de 1848 a 1850 (trad. Nélio Schneider,
Sao Paulo, Boitempo, 2012), p. 132. (N. E.)
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IGUALDADE SUBSTANTIVA E
DEMOCRACIA SUBSTANTIVAX

ISTVAN M£SZAROS

O problema das determinag¢des substantivas se refere a uma mudanga
fundamental de uma futura sociedade, que, para se tornar historica-
mente sustentavel, precisa ter a igualdade substantiva como principio
norteador vital do seu metabolismo social. Da mesma forma, nem
¢ preciso dizer que alguns outros conceitos reguladores (como o da
democracia substantiva) ndo podem ser dissociados desse requisito,
no sentido de que todos eles precisam ser concebidos e implementados
no espirito da igualdade substantiva.

Para mim, ¢ da maior importancia politica, tanto na teoria quan-
to na pratica, contrastar nossa concep¢ao do metabolismo social
radicalmente diferente do futuro — sem o qual a humanidade nao
sobrevivera — com as formas existentes. E por isso que uso a expressao
“substantivamente democratico” (e, é claro, “democracia substantiva”,
cujas caracteristicas definidoras fundamentais a tornam indissociavel
da “igualdade substantiva”) em contraste inclusive com a concepgao
de democracia, que ja foi genuinamente liberal e que, sob nenhuma
condi¢ao, poderia ser substantiva, mesmo que tenha conseguido ser
mais ou menos substancial em um sentido politico limitado. Nesse
sentido limitado, a politica pode ser mais ou menos “substancialmente
democratica” sob um regime liberal, mas jamais podera ser substan-
tivamente democratica. No caso do contraste feito aqui por mim, ndo

* Artigo publicado originalmente no niimero 25 da revista semestral da Boitempo,
a Margem Esquerda. A tradugao é de Nélio Schneider. (N. E.)
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pode haver politica “mais ou menos substantivamente democratica” ou
“mais ou menos substantivamente igual”. Ou ela é substantivamente
democratica e substantivamente igual ou nao é. Em outras palavras, no
ultimo caso ela de modo algum ¢é substantiva. Em contraposi¢do, sob
certas condigdes historicas é perfeitamente legitimo falar de relagdes
politicas/sociais “mais ou menos substancialmente democraticas” ou
“mais ou menos substancialmente iguais”.

E nesse sentido que usei a expressdo “substantiva” em Para além do
capital* e que continuo a usa-la no livro que estou escrevendo sobre o
Estado. De fato, ja discuti esses problemas nos mesmos termos em meu
livro sobre A teoria da alienagdao em Marx**, que comecei a escrever
no ano de 1959 em Londres. Isso porque a profunda preocupagao que
tenho com a substancia crucial desse assunto na verdade remonta bem
explicitamente ao outono de 1951, a uma conversa que tive com Lukdcs,
na época em que o governo hiingaro aumentou o preco dos itens vitais
alimentacao e vestuario em 300% e os salarios em somente 18 a 21%.

Na ocasido discutimos essa medida na Associagao Hungara de
Escritores com Marton Horvath (que atacou Lukacs com veeméncia
no “debate Lukacs” dos anos 1949-1951), membro do Politburo do
Partido responsavel pelos assuntos culturais/ideolégicos. Alguns dos
meus amigos escritores e colegas recitaram a resposta que Horvath
queria ouvir, dizendo que o povo aprovou entusiasticamente a referida
mudanca. Eu me mantive em siléncio total, mas ele se voltou para
mim e perguntou: “E vocé, camarada Mészaros, o que vocé ouviu?”
Minha resposta foi esta: “Eu ndo sei que parte do pais meus amigos
visitaram, mas onde eu vivo, que é um distrito da classe trabalhadora,
as pessoas estdo praguejando e maldizendo o Partido e o governo”.

* Istvan Mészaros, Para além do capital: rumo a uma teoria da transicdo (trad. Paulo
Castanheira e Sérgio Lessa, Sao Paulo, Boitempo, 2002). (N. E.)

** Istvan Mészaros, A teoria da alienagio em Marx (trad. Nélio Schneider, Sao Paulo,
Boitempo, 2016). (N. E.)
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Como lhe era tipico, ele respondeu: “Camarada Mészaros, espera-
-se que vocé os lidere, ndo que siga atras deles!” Isso mostrou que ele
sabia muito bem o que o povo em geral estava pensando; o que
ele queria saber era como os escritores propagandeariam a decisdo do
Partido. Dada a grande diferenga entre a receita dos trabalhadores e
a dos principais escritores, os aumentos de preco dos alimentos e do
vestudrio ndo afetaram significativamente os escritores, mas atingiram
duramente os trabalhadores. O aumento de 18 a 21% no salario dos
escritores proporcionou-lhes uma compensagao razodavel, ao passo
que os trabalhadores sofreram uma redu¢ao importante em sua ne-
cessidade principalmente de suprimentos essenciais de alimentacéo
e vestudrio como resultado de seus salarios inadequados.

No dia seguinte, contei a Lukdcs essa experiéncia desconcertante
na Associagdo de Escritores e ele riu comigo em um tom ironico
e até sarcastico, sinalizando que desaprovava o comportamento
de Horvath. E entéo ele explicou para mim que uma solu¢ido mais
equitativa seria impossivel, pois requereria somas elevadas com que
a economia nao conseguiria arcar. Na ocasido, a unica coisa que
consegui dizer foi: “Eu entendo, mas deve haver outra maneira”.
Naquela altura da vida, eu nao fazia a menor ideia do que poderia
e deveria ser essa “outra maneira” e de como se poderia colocar
em pratica uma alternativa real as enormes desigualdades exis-
tentes. Eu s6 sabia que “deve haver outra maneira”. Naturalmente
eu também sabia que as massas do povo estavam praguejando e
maldizendo e que delas faziam parte meus camaradas de classe e
companheiros de infancia.

Precisei de algumas décadas de trabalho duro, em um periodo de
fortes agitagdes e reviravoltas histéricas, para entender as complexas
ramificagoes historicas e sociais da diferenca vital entre o que é cha-
mado de “mais igualdade” (que significa nenhuma igualdade real)
e o requisito historicamente irreprimivel de igualdade substantiva.
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As sociedades democraticas liberais frequentemente afirmam
sua pretensdo de legitimidade politica insuperavel proclamando sua
inten¢ao de instituir reformas politicas que promovam a “democracia
representativa” e “mais igualdade” (junto com “taxagdo progressiva”
etc.) e prometendo proteger a sociedade da “interferéncia excessiva do
Estado”. Na realidade, poucas dessas pretensdes e intengdes resistem
a um exame sério. Mas as sociedades do tipo soviéticas pds-revolucio-
ndrias tampouco lograram viver a altura dos principios que haviam
proclamado e acabaram retrocedendo ao mais desigual dos moldes
capitalistas (ver Gorbachev etc.). Ao derrubar temporariamente o
Estado capitalista, elas foram capazes de introduzir por certo tempo
algumas reformas sociais limitadas, mas ndo a mudanga estrutural
necessaria que surgiu no horizonte histérico na forma do desafio
objetivo para a realizacdo da igualdade substantiva.

Na verdade, a questao da igualdade substantiva esta ligada a
um certo nimero de assuntos vitais, que posso apenas mencionar
sumariamente aqui. Ela diz respeito ao capital como tal (isto ¢, ao
sistema do capital em sua totalidade) e ndo apenas ao capitalismo.

Igualmente, ela diz respeito ao Estado do sistema do capital como
tal (isto ¢, ao Estado do capital em toda a sua variedade conhecida e
factivel), e ndo apenas ao Estado capitalista. Em outras palavras, trata-
-se da redefini¢do e reprodugdo permanente e historicamente viavel
do metabolismo social em sua totalidade, e ndo apenas da derrubada
do dominio politico estabelecido.

As ilusdes associadas a no¢do de “democracia direta” etc. precisam
ser avaliadas nessa linha, dentro do quadro de referéncia do modo
radicalmente redefinido de reproducio societdria. A razao disso é
que as projegdes irrealizaveis da “democracia direta” permanecem
irrealizaveis precisamente por estarem presas na armadilha das li-
mitagdes estruturais do dominio politico vigente, enquanto o desafio
historico inevitavel é a transformagéo radical de todos os niveis do
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metabolismo social de uma maneira nao hierarquica. A politica pode
iniciar mudangas sociometabdlicas importantes e de fato fundamentais,
mas nio pode constituir uma mudanga por si so. Ela pode afetar de
maneira significativa as condi¢des da reprodu¢ao material, mas ela
propria é dependente - inclusive quanto ao modo de articular suas
demandas por uma mudan¢a importante — da natureza de dado ou
visado quadro de referéncia reprodutivo de ordem material (bem
como, ¢ claro, do seu correspondente cultural e ideologico).

Mudangas politicas estratégicas sao sempre formuladas nos termos
de tal quadro estrutural de ordem material - ndo importando que
ele ndo esteja explicitado ou até tenha sido cinicamente camuflado -,
0 que ocorreu sob as condigoes da historia passada, marcada pelos
dados objetivos da determinagédo e da espoliagao classistas. E quan-
do se visa, em nosso tempo, a uma tomada de decisdo globalmente
politica de cunho socialista para o futuro, esta precisa deixar claro
seus proprios termos praticos de referéncia em conformidade com
o quadro de referéncia reprodutivo de ordem material visado para
a nova sociedade. O “diretamente politico” significa muito pouco
nesse tocante, se ¢ que significa algo, ao passo que o materialmente
substantivo faz toda a diferenca (“sob o teto de nossas casas”, como
ja dizia Babeuf).

Em fun¢éo de sua viabilidade historica, esse tipo de redefini¢ao de
politica e sociedade requer que o capital seja erradicado totalmente do
metabolismo social. Sem isso nao pode haver igualdade substantiva
(ou democracia substantiva). Naturalmente esse requisito acarreta
também a erradicacio total (ou o “fenecimento”) do Estado como
o conhecemos. O metabolismo reprodutivo do capital ndo pode ser
erradicado sem isso, pois, em seu émago, o Estado é necessariamente
hierarquico. Ele foi historicamente constituido como o expropriador
e usurpador da tomada de decisdo global do processo de reprodugao
societaria. Além disso, o quadro de referéncia reprodutivo de cunho
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material da ordem metabdlica social do capital ndo teria nem condi-
¢des de funcionar sem os processos de tomada de decisdo hierarquica
estruturalmente arraigados do Estado do capital correspondente.

Uma consideragdo adicional precisa igualmente receber a devida
énfase nesse ponto: a capacidade de restauragdo do capital. Pois, por
sua natureza, o capital sé pode ser inexoravelmente onipotente, ja que
nao ¢ capaz de reconhecer qualquer limite. Dai o absurdo completo
da fantasia de Gorbachev (e de qualquer outra similar), postulando
uma “sociedade de mercado controlada”. (Como bem sabemos, essa
fantasia pode ter muitas variedades ilusorias, especialmente em con-
di¢des de severas crises econdmicas.)

Tendo em vista todas essas consideragdes, a inica solugdo his-
toricamente sustentdvel para o futuro é a reconstitui¢do radical do
metabolismo social no espirito do principio orientador da igualdade
substantiva. Isso s6 podera ser visualizado bem além da irrealizavel
terra do nunca e do lugar nenhum “substancialmente mais equita-
tivo” da esperancga piedosa. De modo algum causa surpresa que, no
curso do desenvolvimento histérico conhecido, apregoado nos ter-
mos dos postulados ilusdrios da concep¢do democratico-liberal da
“redistribui¢do mais equitativa da riqueza” (em nome do “Estado de
bem-estar” ou do que quer que seja), as promessas feitas ndo deram
em absolutamente nada. As relagdes sociais resultantes nio s6 nio
sao “substancialmente mais equitativas”, como nao sao nem sequer
um pouquinho mais equitativas. Pelo contrario, temos testemunhado
a obscena concentragdo cada vez maior da riqueza. Tanto que até
mesmo alguns economistas politicos neoclassicos decentes, como
Thomas Piketty, expuseram-na em seus escritos, mesmo que nao
tenham apresentado qualquer solugéo.

Reorganizar a sociedade, transferindo o poder da tomada de de-
cisdo aos produtores livremente associados, é o tinico modo factivel
de introduzir o planejamento significativo. Isso é condigao absoluta,
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totalmente incompativel com a natureza inerente do capital, devido
a sua centrifugalidade estruturalmente insuperavel. Essa dimenséao
do metabolismo social fundamental de nossa ordem estabelecida —
isto ¢, sua incompatibilidade com o planejamento global, mas nao
com o “planejamento” parcial/gerador de antagonismos das grandes
corporagdes — ¢é agravada pelo requisito sistémico do metabolismo
reprodutivo de ordem material do capital, que tende inexoravelmente
para a globaliza¢ao materialmente invasiva, sem que haja qualquer
processo correspondente e factivel de tomada de decisao global no
plano politico legitimador do Estado. Pois seria nada menos que um
absurdo completo se (ou quando) os apologistas da ordem metabo-
lica social estabelecida do capital visarem a um sistema global do
seu gosto sem um processo de planejamento globalmente viavel e
historicamente sustentavel.

E claro que um processo de planejamento racional nio antagonico
em um plano global e amplo é inconcebivel sem a correspondente
modalidade apropriada de intercaimbio entre as células constitutivas
- que podem ser chamadas de “microcosmos” — da abrangente ordem
social. Nesse sentido, o planejamento globalmente viavel s6 é factivel
sobre a base de um processo de reprodugio societario horizontalmente
coordenado (isto é, verdadeiramente nao hierarquico). Essa é uma
questdo paradigmatica de reciprocidade social, no centro da qual
encontramos o requisito histérico da igualdade substantiva. Sem
planejamento, o inevitavel intercimbio global em nossa reprodugao
societdria presente e futura ndo pode ser considerado historicamente
sustentavel. Ao mesmo tempo, o planejamento em escala global é
inconcebivel sem a remocao das desigualdades hierarquico-estruturais
tao evidentes no mundo atual.

Quanto a esse aspecto, uma vez mais, defender o “substancial” (em
termos de alguma mudanga postulada, mas irrealizavel) ndo significa
absolutamente nada, porque seu quadro de referéncia orientador e
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a correspondente medida que delimita os melhoramentos dos seus
projetos permanecem a ordem hierarquica existente, estruturalmente
arraigada. O assim chamado “mais equitativo” pode até ser, em um
sentido parcial, “relativamente mais substancial” do que sua varie-
dade anterior, mas ele inevitavelmente falha — como fica amplamente
comprovado no desenvolvimento historico real - no sentido vital de
que ndo representa nenhum desafio real a ordem social existente no
que se refere a seus parametros estruturais autossustentaveis e auto-
justificadores, muito bem ilustrados pela apregoada pretensao liberal
do “mais equitativo”. (Ver as projegdes originais — feitas por liberais
como lorde Beveridge e outros - a respeito do “Estado de bem-estar”
e sua realizagdo historica patética e liquidagdo definitiva até mesmo
nos poucos paises capitalistas privilegiados.) Para sair dessa ordem
social estruturalmente desigual necessitamos de uma igualdade
substantiva qualitativamente diferente como principio orientador e
também da medida apropriada de sua realizagéo.

Esse também é o tinico modo pelo qual a questdo da transi¢ao
para uma transformagéo socialista da ordem metabdlica social pode
adquirir um significado apropriado: provendo os critérios e a medida
pelos quais poderao ser confirmadas as realiza¢oes particulares rumo
a uma sociedade substantivamente equitativa em sua totalidade.

Por razdes historicamente compreensiveis, os movimentos poli-
ticos particulares que tentam afirmar suas politicas certamente tém
de prometer resultados tangiveis aos seus potenciais seguidores. Esse
¢ um problema muito dificil porque se tende a impor as demandas
colocadas pelas expectativas de curto prazo dos movimentos politicos,
em vez de se operar com a perspectiva historicamente sustentavel de
longo prazo. Na verdade, porém, a transformacao estrategicamente
viavel ndo ¢ factivel sem a plena observancia dos requisitos objetivos
e subjetivos de longo prazo. Infelizmente, contudo, a distingdo entre
“estratégia e tatica” frequentemente ¢ usada para justificar a negli-
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géncia em relagdo ao longo prazo, quando se diz que “isso e aquilo”
foram pensados “apenas taticamente”, embora se encontrassem em
contradi¢do direta ao longo prazo estrategicamente viavel.

O fato ¢é que a adogdo de tais taticas pode provocar um descarri-
lamento sério da necessaria estratégia de longo prazo. Além disso,
nao havera estratégia viavel sem um quadro de referéncia orientador
apropriado as determinagdes globais das tendéncias e potencialidades
de longo prazo historicamente determinaveis. E por isso que nossa
preocupagdo com o contraste entre substantivo e substancial é de
importéncia vital. Quando se visualiza uma transformagao socialista
historicamente sustentavel nido se pode abandonar o principio orien-
tador radical e a medida da igualdade substantiva, os quais podem
permitir a constante avaliacdo do periodo de transi¢do para uma
ordem metabdlica social fundamentalmente diferente.

Tudo isso é perfeitamente compativel com as opinides de Marx.
Porém, em nosso periodo histdrico, o quadro de referéncia conceitual
deve ser articulado no sentido anteriormente exposto, refletindo as
condigdes agravadas e cada vez piores da irreversivel fase descendente
de desenvolvimento do capital, com sua tendéncia para a destrui¢édo
global da humanidade, que s6 podera ser evitada através da consti-
tuicdo de uma ordem sociometabdlica substantivamente equitativa.
Nossa critica ao Estado deve ser concebida a partir dessa perspectiva.
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CAPITALISMO E DEMOCRACIA*

WOLFGANG STREECK

Gostaria de introduzir aqui algumas reflexdes gerais sobre a relagao
entre capitalismo e democracia, sobre mercados e politica demo-
crética e, ainda, sobre neoliberalismo e poder estatal. Ja ficou varias
vezes demonstrado que o neoliberalismo necessita de um Estado
forte que trave as exigéncias sociais e, em especial, sindicais de
interferéncia no jogo livre das forgas de mercado. Andrew Gamble
mostrou isso de forma convincente no livro The Free Economy and
the Strong State [A livre economia e o Estado forte]', no qual ele
dd o exemplo do governo Thatcher. O neoliberalismo, contudo,
nao é compativel com um Estado democrdtico, se entendermos por
democracia um regime que intervém, em nome de seus cidadaos e
por meio do poder publico, na distribui¢ao dos bens econdémicos
resultante do funcionamento do mercado - portanto, um regime
que também é encarado criticamente pela teoria do common pool
relativa ao fracasso fiscal do Estado.

O que esta em causa, em ultima andlise, é uma relagdo muito antiga
de tensdo entre capitalismo e democracia. Nos tempos da Guerra Fria,
era lugar-comum do discurso politico oficial afirmar que a democracia
ndo era possivel sem capitalismo — ou sem progresso econémico, o
que era considerado equivalente -, tal como o capitalismo néo era

* Excurso extraido do livro Tempo comprado: a crise adiada do capitalismo demo-
cratico (trad. Marian Toldy e Teresa Toldy, Sdo Paulo, Boitempo, 2018). (N. E.)
! Basingstoke, Duke University Press, 1988.
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possivel sem democracia’. No entreguerras, as coisas eram vistas de
outra forma: enquanto a burguesia, como minoria natural, receava
ser expropriada por um governo da maioria eleito democraticamente
e que nao podia ser outra coisa sendo um governo dos trabalhadores,
a esquerda radical contava a todo instante com um golpe antidemo-
cratico vindo de uma coligagao constituida pelo capital, os militares
e a aristocracia e considerava o regime fascista dos anos 1920 e 1930
prova da incompatibilidade fundamental entre uma politica demo-
cratica e uma economia capitalista. Isso levou, em termos praticos -
simetricamente a solugdo “burguesa” do problema por meio de uma
ditadura de direita —, a necessidade de uma democracia dos conselhos
ou dos sovietes, uma “ditadura do proletariado” ou uma “democracia
popular”, sendo que as designagdes foram mudando ao sabor da con-
juntura tedrica e politica. Por isso, no pos-guerra, os paises ocidentais
terem conseguido associar uma economia capitalista a um sistema
politico democratico, nomeadamente, a um sistema que fazia derivar
sua legitimidade de uma intervencéo direta e permanente no funcio-
namento da economia de mercado, em prol da maioria dos cidados
dependentes do saldrio e em prol de objetivos coletivos, aprovados
de forma democratica, parece tudo menos 6bvio.

A economia politica do capitalismo democratico do periodo pds-
-guerra se caracterizou pela institucionalizagdo simultanea de dois
principios de distribuigdo concorrentes que eu gostaria de designar
como justica de mercado e justiga social. Por justica de mercado entendo
a distribui¢éo do resultado da producio de acordo com a avaliagdo
pelo mercado dos desempenhos individuais dos envolvidos, expressa
por meio de seus pregos relativos. O critério de remuneragao que cor-

* Seymour Martin Lipset — Political Man, cit. - foi um destacado representante
desta posicdo, estreitamente associada a teoria da “moderniza¢ao”. O Chile depois de
Allende, assim como a China a partir de Deng Xiaoping, ¢ exemplo atual que prova
o contrario.
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responde a justica de mercado é a produtividade-limite; portanto, o
valor de mercado da ultima unidade de produgao extraido de acordo
com as condi¢des da concorréncia’®. A justica social, pelo contrario,
rege-se por normas culturais e baseia-se no direito estatutario, nio no
direito contratual. Rege-se por concepgoes coletivas de honestidade,
equidade e reciprocidade, concede direitos a um nivel minimo de vida,
independentemente do desempenho econdémico e da capacidade de
desempenho, e reconhece direitos civis e humanos, como o direito a
saude, a seguranca social, a participagdo na vida da comunidade, a
prote¢do do emprego, a organizagdo sindical etc.

Essas duas formas de justi¢a — de mercado e social - sdo contro-
versas. Emile Durkheim j4 havia se debrucado sobre as condigdes a
cumprir para uma concorréncia justa e com resultados justos*. No
entanto, na pratica, a teoria da economia convencional supde que a
maioria dos mercados ¢ suficientemente “perfeita” para que aquilo
que resulta deles seja considerado tdo justo quanto eficiente. A ques-
tao é mais dificil no que diz respeito a justica social, cuja substincia
¢ “socialmente construida”, podendo, portanto, ser contestada em
discursos culturais e politicos e mutavel no decorrer da historia. O
mercado decide o que é justo em termos de mercado, exprimindo isso
em precos; aquilo que é socialmente justo decide-se na ponderagao do
poder e da mobilizagao, propria dos processos politicos, e exprime-se
em institui¢oes formais e informais. No limite, uma sociedade que vé
a si propria através das lentes da teoria da economia convencional, ou
que se deixa convencer por esta, pode aceitar a justica de mercado como

*  Eugen von Béhm-Bawerk, “Macht oder 6konomisches Gesetz?”, em Franz X. Weiss

(orgs.), Gesammelte Schriften von Eugen von Bohm-Bawerk (Frankfurt, Topos, 1968
[1914]), p. 230-300.
* Emile Durkheim, Uber soziale Arbeitsteilung (Frankfurt, Suhrkamp, 1977 [1893]).
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justica social, anulando a tensio entre as ambas’. Uma variante dessa
solugao consiste em declarar o conceito de justia social impraticavel,
tal como Friedrich von Hayek fez®, e organizar as instituigdes politicas
e econdmicas de forma a excluir, de saida, quaisquer perturbagoes da
justica de mercado por exigéncias de justica social.

Seja como for, do ponto de vista da justica de mercado, a possi-
bilidade de as concepgdes de justica social conquistarem o poder do
Estado por meio de uma maioria democratica e, depois, distorcerem
permanentemente o funcionamento do mercado, recorrendo a esse
poder, constitui um perigo iminente. A justia social é de natureza
material, ndo formal; por isso, do ponto de vista da racionalidade
formal do mercado, s6 pode ser considerada irracional, imprevisivel
e arbitrdria — ideia que ja se encontra no pensamento de Max Weber’.

> A teoria econdmica ensinada nas universidades é extraordinariamente eficaz, em
nivel individual, na prote¢do desse efeito na maioria de seus adeptos. “A economia’,
com sua exigéncia de “aulas da economia” nas escolas, visa a0 mesmo: uma reeducagao
moral passivel de ser examinada e premiada com notas, encenada como iniciagao
a uma teoria positiva, “sem valores” Ver também a reportagem no Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 9 ago. 2012, sobre uma palestra intitulada “Os mercados sao
fabulosos”, proferida por Ben Bernanke, chefe do Banco Central americano, perante
um grupo de professores selecionados.

¢ “No caso da justi¢a social, estamos pura e simplesmente perante uma superstigao
quase religiosa que deverifamos deixar em paz enquanto fizer felizes seus adeptos,
mas que temos de combater quando transformada em pretexto para pressionar outras
pessoas. Hoje, a fé dominante na justica social representa, provavelmente, a ameaga
mais grave & maioria dos outros valores de uma civilizagao livre” Friedrich A. Hayek,
Recht, Gesetzgebung und Freiheit, v. 2 (Landsberg am Lech, Verlag Moderne Industrie,
1981), p. 98.

7 “Pelo contrario, o conceito de racionalidade material é completamente equivoco.
Significa apenas este conjunto de coisas: que a considera¢ao nao se satisfaz com o
fato inequivoco (relativamente) e puramente formal de que se proceda e calcule de
modo ‘racional’ com os meios exequiveis tecnicamente mais adequados, mas que se
colocam exigéncias éticas, politicas, utilitaristas, hedonistas, estamentais, igualitarias
ou de qualquer outro tipo e que dessa forma se medem as consequéncias da gestdo
econdmica, ainda que isso seja plenamente racional do ponto de vista formal, quer
dizer, calculavel com vista a valores ou fins materiais. Os pontos de vista valorativos,
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Por conseguinte, a politica movida por exigéncias de justica social
provoca turbuléncia no funcionamento do mercado, contamina seus
resultados, cria falsos incentivos e moral hazards, mina o principio do
desempenho e é, em geral, “alheia a economia”. Por outro lado, do ponto
de vista da justica social, a “luta de classes democratica™ representa
uma corre¢ao imprescindivel a um sistema que se baseia em contratos
desiguais entre dependentes do saldrio e dependentes do lucro e que,
por isso, produz permanentemente vantagens cumulativas segundo
o chamado principio de Mateus: “Porque ao que tem sera dado e tera
em abundancia; mas do que ndo tem até o que tem lhe serd tirado”
(Mateus 25, 29). Para a pratica capitalista, as correcdes do mercado
segundo as concepgdes politicas de justica sdo perturbadoras, mas
tém de ser toleradas como inevitaveis enquanto existir a possibilidade
de os perdedores natos do mercado se recusarem a continuar no jogo:
sem perdedores, ndo ha vencedores; sem perdedores permanentes,
nao hd vencedores permanentes’.

nesse sentido racionais, em principio, sdo ilimitados; e, entre eles, comunistas e socia-
listas, de modo algum, congruentes entre si e sempre éticos e igualitarios de alguma
forma, constituem apenas um grupo entre os muitos possiveis.” Max Weber, Wirtschaft
und Gesellschaft. Erster Halbband (Coldnia, Kiepenheuer & Witsch, 1956), p. 60.

¢ Walter Korpi, The Democratic Class Struggle (Londres, Routledge Kegan & Paul, 1983).
A corregdo politica da justica de mercado pela justica social, para assegurar a
coesao social, tem precursores interessantes. A doutrina juridica inglesa na Idade
Média distinguia justice de equity. A produg¢ao da justice cabia aos tribunais da
common law. Contudo, suas sentencas, embora fossem inatacaveis do ponto de vista
formal, podiam entrar em contradi¢ao com concepgdes materiais de justica. Nesses
casos, os afetados podiam apelar a court of equity, sedeada na chancelaria da corte
real, e anular ou alterar as sentencas dos tribunais da common law. Os defensores
da common law consideraram sistematicamente incorretas essas intervencdes, até a
law of equity, séculos mais tarde, ter sido integrada na common law. Martin Illmer,
“Equity”, em Jiirgen Basedow et al. (orgs.), Handbuch des Europdischen Privatrechts,
v. I (Tubingen, Beck, 2009), p. 400-4. O Estado social desempenha, hoje, o papel de
court of equity em relagao ao regime contratual do mercado livre ou fez isso no pos-
-guerra, quando se aspirava a desmercantilizagao.
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De resto, como vimos, o capital sempre teve possibilidade de
reagir com crises as interferéncias sociais no mercado que lhes pa-
receram excessivas. As crises surgem quando aqueles que controlam
os meios de produgdo imprescindiveis acreditam que existe perigo
de ndo ser remunerados de acordo com suas concepgdes de justica
de mercado. Nesses momentos, sua “confian¢a” desce abaixo do
minimo necessdrio para os investimentos. Os detentores de capital
podem deslocar seu capital para o estrangeiro ou depositd-lo na
economia monetdria, retirando-o para sempre ou temporariamente
do circuito econémico de uma jurisdi¢ao politica que deixou de
ser digna de confian¢a — gerando desemprego e baixo crescimento.
Hoje, nas condigdes dos mercados capitais liberalizados, isso se
aplica mais que nunca.

A justica de mercado também obedece a padrdes normativos,
embora sejam os padrdes dos proprietarios e dos gestores do capital,
e ¢ justica social, apesar de, auxiliada pela teoria da economia con-
vencional, se apresentar como uma legalidade natural, ndo social. O
fato de a confianga “psicoldgica” do capital nas condi¢des politicas
constituir a condi¢do técnica mais importante para o funcionamento de
uma economia capitalista limita, de saida, fortemente a possibilidade
de complementar a justiga de mercado com uma justiga social com
mandato democratico. A assimetria fundamental da economia politica
capitalista consiste no fato de as reivindicacdes de remuneracéo do
“capital” serem consideradas condigoes empiricas de funcionamento
de todo o sistema, enquanto as correspondentes reivindica¢oes do
“trabalho” sdo tidas como fatores de perturbacao.

E sabido que Max Weber, tal como, depois dele, Schumpeter e
outros, receava que a justica material, substancial, promovida pela
“burocracia” e seus ajudantes politicos — os socialistas e os social-
-democratas —, se sobrepusesse progressivamente a justica de mercado
formal. Isso faria com que o capitalismo desmoronasse e, com ele,
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também a liberdade do individuo burgués'. No entanto, a transi¢ao
neoliberal a que assistimos desde os anos 1970 eliminou esse perigo.
Atualmente, a liberalizagao do capitalismo moderno atingiu um ponto
em que a libertagdo definitiva — ou, pelo menos, garantida no longo
prazo — ou a nova libertagdo do principio da justica de mercado de sua
transformagao historica pela justica social se aproxima cada vez mais,
forcada pelo provavel fim da possibilidade de simular justica social
por meio da infusdo de recursos ficticios no conflito de distribuicao,
0 que permite, a0 mesmo tempo, o predominio da justica de mercado.
Voltarei a debrugar-me mais pormenorizadamente sobre essa questao.

E possivel uma imuniza¢do do mercado a correcdes democriticas
por meio de uma reeducagdo neoliberal dos cidadaos ou da aboli¢do
da democracia segundo o modelo chileno dos anos 1970; a reeduca-
¢ao é obtida por uma doutrinagdo publica permanente por parte da
teoria da economia convencional. A outra op¢do néo esta disponivel
atualmente. Por isso, a eliminac¢do da tensdo entre capitalismo e de-
mocracia, assim como a consagragdo de um primado duradouro do
mercado sobre a politica, tem de ser levada a cabo, antes, por meio
de “reformas” incrementais das institui¢des politico-econémicas'':
pela transi¢do para uma politica econdmica baseada num conjunto
de regras, para bancos centrais independentes e para uma politica
fiscal imune aos resultados eleitorais; pela transferéncia das decisoes
politico-econdmicas para autoridades reguladoras e para grupos
dos chamados “peritos™; e por impedimentos aos endividamentos
consagrados nas constitui¢oes aos quais os Estados e suas politicas

10" Claus Offe, Reflections on America. Tocqueville, Weber & Adorno in the United
States (Cambridge, Polity, 2006).

"' Wolfgang Streeck e Kathleen Thelen, “Introduction. Institutional Change in Ad-
vanced Political Economies”, em idem et al. (orgs.), Beyond Continuity. Institutional
Change in Advanced Political Economies (Oxford, Oxford University Press, 2005),
p. 1-39.
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devem se vincular juridicamente durante décadas, sendo para sempre.
Os Estados do capitalismo avangado devem ser reestruturados de
forma a merecer a confianga dos detentores e dos gestores do capital,
garantindo, de modo crivel, por programas politicos consagrados
institucionalmente, que nao irdo intervir na “economia” - ou, caso
intervenham, que s¢ irdo fazé-lo para impor e defender a justica de
mercado sob a forma de remuneragdo adequada dos investimentos de
capitais. Para isso, é necessario neutralizar a democracia, entendida
no sentido da democracia social do capitalismo democratico do pe-
riodo pos-guerra, assim como levar adiante e concluir a liberalizagao
no sentido da liberalizagdo hayekiana, isto é, como imunizagao do
capitalismo contra intervengdes da democracia de massas.

Os proponentes da justica de mercado procuraram impor-se em termos
retdricos e ideologicos denunciando a justica social como “politica”,
no sentido particularista da palavra, e, portanto, como contaminada
ou até corrupta. No entanto, considera-se que a justica de mercado,
dados seu carater aparentemente impessoal e a alegada calculabili-
dade em termos de teoria de pregos, funciona independentemente da
politica — portanto, de acordo com principios universalistas -, sendo,
assim, “pura’; isto ¢, apolitica. Esse tipo de distingdes e equiparagdes
ha muito penetrou na linguagem comum: é frequente a afirmagao de
que algo foi decidido “politicamente” ser suficiente para fazer parecer
que a decisdo favoreceu um determinado grupo de interesses'?. Os
mercados, de acordo com a suposi¢do promovida incansavelmente
pelas relagdes publicas capitalistas, distribuem segundo regras uni-
versais, enquanto a politica, pelo contrario, distribui segundo o poder
e as relagdes. Ao que parece, é mais facil ignorar que os mercados,
na avaliagdo do desempenho e na atribui¢cdo de remuneragdes, nao

12" Para os adeptos da mundivisao “public choice”, isso ¢ praticamente 6bvio, uma vez
que é correto do ponto de vista axiomatico.
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consideram a posi¢ao inicial desigual de seus participantes — uma
vez que tudo isso se baseia na auséncia da decisao — que ignorar as
medidas de uma politica redistributiva, as quais precisam ser discu-
tidas num processo controverso e implementadas ativamente. Além
disso, as decisoes politicas podem ser atribuidas a determinados deci-
sores ou institui¢des que podem ser responsabilizadas pelas mesmas,
enquanto, aparentemente, as decisdes do mercado caem do céu, sem
interven¢ao humana - sobretudo quando o mercado se supde como
um estado natural -, e tém de ser - manifestamente, também podem
ser — aceitas como destino por tras do qual se esconde um sentido
superior, possivelmente acessivel apenas a peritos.

73






O COMUM DEVE FUNDAR A
DEMOCRACIA SOCIALY

CHRISTIAN LAVAL E PIERRE DARDOT

Para alguns, o objetivo de uma politica progressista seria, funda-
mentalmente, restabelecer o Estado social, minado pelas politicas
neoliberais. E a isso que se dedicam alguns dos que nio se resig-
nam ao triunfo absoluto do capital. Da celebragdo da memoria de
Roosevelt a comemoragdo do programa da Resisténcia antinazista,
eles pretendem defender e até ampliar as conquistas inquestionaveis
que possibilitaram as classes populares e ao conjunto da popu-
lagdo o acesso a servigos publicos e rendas diferidas de primeira
importancia, como saude, educa¢do e aposentadoria. Mas, num
contexto marcado pelas ofensivas “descomplexadas” da direita e
pelas rentincias cinicas da esquerda “socialista”, existe o risco de
se perderem de vista os limites desse particularissimo “social” que
o Estado implantou a partir do século XIX. Ora, a nosso ver, nao
devemos nunca esquecer que o comum foi historicamente desviado
pelo Estado, de modo que toda politica que fale em nome do comum
deveria, em primeiro lugar, devolver a sociedade o que lhe cabe,
isto é, o controle democrético das instituicdes de reciprocidade
e solidariedade que foram confiscadas pelo governo, preocupado
acima de tudo em reduzir o espectro de atuacdo do Estado social e
adequa-lo as “exigéncias da competitividade”.

* Este texto constitui a sexta das “Proposi¢oes politicas” com as quais Christian
Laval e Pierre Dardot encerram o livro Comum: ensaio sobre a revolugdo no século
XXI (trad. Mariana Echalar, Sao Paulo, Boitempo, 2017). (N. E.)
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Desde o fim do século XIX, o Estado que se diz “social” apresenta-
-se como garantidor do “principio de solidariedade”. A concepgao da
sociedade civil como uma associacao bem-sucedida de proprietarios
cocontratantes representados por eleitos sabios e iluminados nao
conseguiu se sustentar diante da miséria industrial e do aparecimento
do socialismo. O governo liberal, ndo sem resisténcias, teve de criar
programas de transferéncia de renda e servigos publicos sem os quais
grande parte da populagdo estaria condenada a pobreza. O “social”
tipico das sociedades modernas se construiu e organizou como um
sistema institucional — mais ou menos desenvolvido, conforme o
pais — que permitiu integrar a fracao nao proprietaria da populacao,
garantindo-lhe um minimo de seguranga, precisamente o que cha-
mamos de “seguridade social”, pela relagao entre o seguro voluntario
e/ou obrigatdrio e certos dispositivos de redistribuicao de renda por
meio do sistema fiscal.

O Estado social tem como principio a conciliagido do regime de
propriedade privada e certa “solidariedade” que se tornou necessaria
para represar os efeitos mais tragicos da economia capitalista sobre
as pessoas vulneréaveis. Assim, podemos interpretar em dois sentidos
diferentes o sistema de welfare: como uma forma muito relativa de
desproletariza¢do da populagdo e desmercadorizagdo do trabalho'; e
como uma condi¢do “social” de perpetuagiao de um regime econdémico
baseado na acumulagédo de riquezas privadas e até como condigdo de
ampliacdo do assalariamento a toda a sociedade. Em outras palavras, o
Estado social, se atenua os efeitos da propriedade dos meios de producio,
também garante a sua prote¢ao pela pacificagao das relagdes sociais.

Assim, o “social”, tal como se estabeleceu, ¢ produto de um conjunto
de estratégias governamentais que, para darem resposta a contestagio
operaria, visaram represar a ameaga de revolucédo social e, portanto,

! Gosta Esping-Andersen, Les Trois mondes de I'Etat-providence (Paris, PUF, 2007).
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destituir os conflitos sociais de sua dimensao propriamente politica.
Como mostrou Giovanna Procacci, entre a Revolucio Francesa e 1848,
criou-se um “governo da miséria” que respondia ao surgimento de um
novo tipo de pobreza em massa e procurava “neutralizar o potencial
de antagonismo” ligado a ele’. Portanto, esse “social” foi a maneira
como o Estado, por meio de novas préticas de administragdo, tentou
controlar um conjunto de problemas de higiene publica, ameagas
politicas e ilegalidades juridicas, relacionados tanto as desordens
econdmicas (crises) como a indisciplina popular (revoltas). Nesse
sentido, adotou formas de interven¢ao governamental mais antigas e
ao mesmo tempo relativizou os grandes dogmas liberais. A economia
politica, assim como, alids, o discurso juridico dos direitos individuais
“classicos”, nao tinha condigdes de responder a questao da “miséria
moderna”, tao bem analisada por Tocqueville em Mémoire sur le
paupérisme*, de 1835. Por sua vez, o socialismo dava uma resposta
bastante ameagadora para a classe dominante, alegando o “direito ao
trabalho” e, sobretudo, o “poder do trabalho” pela coopera¢io e asso-
ciagdo. Em 1848, a burguesia republicana se viu intimada a inventar
uma resposta nova que conciliasse mercado e cidadania, propriedade
e fraternidade. Essa resposta, a0 mesmo tempo socioldgica, moral e
politica, foi a “solidariedade”.

Léon Duguit resumiu perfeitamente a nova representagdo do social
que surgiu pouco a pouco no século XIX:

A sociedade é uma grande cooperativa em que cada um tira proveito de
certas vantagens garantidas pela divisdo do trabalho. Mas, em troca, se al-
guns sofrem prejuizo, se a cooperativa funciona mal ou se as circunstancias
sdo tais que as perdas atingem uns e poupam outros, toda a coletividade

* Giovanna Procacci, Gouverner la misére: la question sociale en France (1789-1848)
(Paris, Le Seuil, 1993), p. 24.

* Ed.bras.: Ensaio sobre a pobreza, trad. Juliana Lemos, UniverCidade, Rio de Janeiro,
s/d. (N.E.)
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precisa intervir para reparar o prejuizo sofrido por aqueles. A caixa do
Estado ¢, de certo modo, uma caixa mutua de assisténcia em beneficio dos
membros da sociedade.’

Essa concepcdo da sociedade como “cooperativa” e do Estado como
“caixa de assisténcia” ndo deixou de enfrentar forte resisténcia dos
economistas liberais e dos juristas conservadores. O que ela punha
em xeque — e Duguit estava consciente disso - era tanto o exclusi-
vismo proprietario quanto a definicao do papel do Estado limitado a
manuten¢ao da ordem publica e a integridade do territério. Esses dois
absolutismos complementares foram corroidos pelo espago que o social
veio ocupar. Esse foi o efeito de longo alcance de uma contradi¢ao
que explodiu em 1848 com o sufragio universal, que supostamente
deveria garantir a soberania de todos e a0 mesmo tempo o direito
exclusivo da propriedade burguesa®. Dai a reinterpretagdo “estraté-
gica” da solidariedade feita pelos republicanos de vanguarda, que a
transformam em principio da republica progressista, reconciliando-
-se, alids, com as notaveis previsdes de Condorcet sobre o ensino e os
seguros sociais universais.

A soberania politica ndo poderd estar separada da solidariedade
social entre as classes: com o solidarismo de Léon Bourgeois, a soli-
dariedade se torna a grande filosofia da Terceira Republica e encon-
trara seu modus operandi nas técnicas de seguridade social®. Diante
da ameaga dos partidarios da divisdo da propriedade (partageux) e
dos integrantes das comunas revolucionarias (communeux), a fragao
avancada da burguesia responde com a “socializagao do risco” e a
“igualdade de oportunidades”. Justifica a propriedade tornando-a
acessivel a todos pelo ensino e pelo trabalho e protegendo os que a tém

> Léon Duguit, Souveraineté et liberté, cit., p. 167-8.

* TJacques Donzelot, LInvention du sociale: essai sur le déclin des passions politiques
(Paris, Fayard, 1984).
5 Ibidem, p. 75. Ver também Frangois Ewald, LEtat Providence (Paris, Grasset, 1986).
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por meio do desenvolvimento da “sociedade securitaria™. O seguro
redime o proprietario, mas a0 mesmo tempo parece responsabiliza-
-lo financeiramente. Em todo caso, esse é o preco que se paga para
proteger os proprios bens e goza-los tranquilamente.

A solidariedade, se antes era exigéncia socialista e pratica pro-
letaria que punham em xeque a propriedade, depois passou a ser
um assunto de Estado capaz de estabilizar a situagdo. Até mesmo a
Igreja de Ledo XIII admitiu sua utilidade, ratificando de passagem a
expressdo “Estado-providéncia™ “Que o Estado se faca, pois, sob um
particularissimo titulo, a providéncia dos trabalhadores que em geral
pertencem a classe pobre”, conforme se 1é na Rerum novarum de 15 de
maio de 1891. O Estado se torna pastoral: ele deve cercar de cuidados
e particular solicitude os trabalhadores que pertencem a classe pobre
em geral. O curioso é que, embora combatessem firmemente a influén-
cia do Vaticano nas questdes publicas, os republicanos franceses nao
tinham uma politica muito diferente, evidentemente a partir de consi-
deragdes filosdficas bastante distintas’. O que nos permite aproximar
essas duas concepgoes ¢ a ideia de que a solidariedade organizada pelo
Estado ndo deve nada a alguma eventual pratica instituinte vinda
de “baixo”; ela é oferecida por uma providéncia administrativa har-
moniosamente adaptada a natureza do social ou moralmente ditada
por um direito natural de origem divina. No fundo desse social de
Estado, ha a nega¢do do comum como co-atividade dos membros
da sociedade. E o Estado benevolente e benfazejo que estabelece as
regras de reciprocidade, ajuda mutua e divisao da produgao. Nao sao
os membros da sociedade que adotam institui¢oes reguladoras de
suas relagdes. A solidariedade entre assalariados e entre cidadaos se
transforma em divida para com o Estado benfeitor.

¢ A expressdo ¢ de Frangois Ewald.
7 Ver Alain Supiot, “A propos d’un centenaire. La dimension juridique de la doctrine
sociale de I'Eglise”, Droit Social, n. 12, dez. 1991, p. 916-25.
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Obviamente, o que denominamos “Estado social” é também uma
realidade juridica que transformou o estatuto do trabalho e do tra-
balhador. Esse arcabougo estatutario faz do trabalho algo diferente
de simples mercadoria negociada no mercado. Ele funciona pela lei,
pelos acordos coletivos e pelas técnicas securitarias que acompanham
o desenvolvimento do “direito social”, é uma reinsercdo do trabalho
na sociedade, como diz Polanyi. Mas o Estado social ndo possibilitou
a consolidac¢do da relagdo de dominacgao e exploragao? Que saldo ex-
trair disso, no que diz respeito a promessa de emancipacao socialista?

A consequéncia sociolégica de conjunto, segundo Robert Castel,
¢ o advento da “sociedade salarial” apds 1945, que estende a protecao
social & maioria da popula¢do. Essa nova forma de sociedade teria
conseguido “superar a cisao entre proprietarios e ndo proprietarios”,
construir um continuum de condiq()es sociais comparaveis, mas
diferenciadas, e substituir a luta de classes pela luta de cargos num
salariato generalizado e com imagem revalorizada®. No entanto,
democracia e seguranca social sdo termos que ja deixaram de se con-
jugar; o desejo coletivo de auto-organizagdo da solidariedade social,
que marcou o nascimento do socialismo, desapareceu da consciéncia
popular; a ideia de que o direito social é fruto de relagoes de forca
sempre reversiveis extinguiu-se com o declinio do movimento ope-
rario tradicional. O papel dos sindicatos dos assalariados na gestao
das caixas, ja fortemente limitado pelo “paritarismo” (implantado na
Franga durante a Liberta¢ao, por exemplo), perdeu substincia com o
peso cada vez maior da tutela estatal. O Estado social se tornou cada
vez mais o Estado providencial que distribui beneficios em funcao das

¢ Robert Castel e Claudine Haroche, Propriété privée, propriété sociale, propriété de
soi: entretiens sur la construction de l'individu moderne (Paris, Fayard, 2001), p. 83 e
96; e Robert Castel, Les Métamorphoses de la question sociale (Paris, Fayard, 1995),
p. 363 [ed. bras.: As metamorfoses da questdo social, trad. Iraci D. Poleti, 8. ed.,
Petropolis, Vozes, 2009].
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pressdes econdmicas, que preponderam sobre os direitos dos cidadaos.
Ele se parece com aquilo que Tocqueville temia quando previu uma
grande maquina burocratica andnima funcionando segundo regras
universais, sem a possibilidade de interven¢ao dos cidaddos no que
lhes afeta a vida. A “solidariedade” defendida pelos socialistas con-
trarios a propriedade no inicio do século XIX transformou-se numa
forma estatal que, a0 mesmo tempo que protege os assalariados dos
“riscos” inerentes a logica de mercado, os exclui da decisao e da deli-
beracéo politica, em decorréncia de uma administracio estritamente
burocratica dos servigos publicos e da prote¢do social. Em resumo, a
solidariedade democraticamente organizada, tal como foi imaginada
pelos socialistas, realizou-se apenas na forma de uma prote¢ao social
organizada pelo Estado, de uma propriedade de Estado a mercé das
reviravoltas politicas.

Hoje, o Estado social é atacado pelas for¢as conjuntas da direita
e da esquerda “socialista”, que aderiram ao novo principio da “com-
petitividade”. A luta contra essas for¢as é uma oportunidade de
apresentar de maneira diferente a exigéncia do comum no campo
social. O principio do comum néo leva a mera defesa das conquistas
do Estado social, porque envolve um sentido do social que é diferente
do solidarismo de Estado. Por acaso se trata de consolidar um conjunto
de dispositivos de seguridade, assisténcia ou mesmo de beneficéncia,
geridos por técnicos estatais que distribuem bens individualizados?
Ou se trata de compreender a “democracia social” — de forma mais
fundamental do ponto de vista politico e mais original sob o aspecto
histérico - como um conjunto de instituigoes adotadas pelos membros
de uma sociedade para repartir entre si uma parte do que produzem,
em funcdo das necessidades que considerem mais importantes? Isso
pressupoe que eles sejam democraticamente seus governantes e tenham
o controle das grandes orientagoes estratégicas, assim como, num
nivel mais local e limitado, das questoes relativas a gestao cotidiana
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dos servicos. E claro que a dimensio burocrética da gestdo do social
¢ em parte inevitavel. Cada grupo de assalariados nao pode inventar
e governar seu proprio “comum social”, no minimo porque as téc-
nicas securitarias pressupdem escalas imensas. Mas as institui¢des
sociais nao sdo necessariamente propriedades do Estado geridas por
oligarquias dominantes subordinadas aos imperativos mundiais de
“competitividade” ou as praticas europeias do “dumping social™.

A légica do comum que deve prevalecer no campo social é a da
participagao politica direta na decisdo e na gestao do que é “posto
em comum”. Os fluxos financeiros que circulam entre contribuintes
e beneficidrios nao sao “de ninguém” em particular, assim como
nao sdo de “responsabilidade” do empregador: na realidade sdo usos
da producio decididos coletivamente e atribuidos individualmente.
Portanto, a organizagdo e o significado da solidariedade tém de ser
inteiramente revistos a partir do eixo do comum. Permitindo-se a
introdugao de relagdes democraticas no governo dos organismos
sociais, é a administra¢ao do Estado social que deve se transformar
em institui¢ao do comum.

Cidadania social e econdémica

A grande questao prética ¢ a da “cidadania” na sociedade e na eco-
nomia. O termo “cidadania” é problematico, porque pode designar
aquele que “pertence a uma comunidade politica”, mas nada faz além
de gozar passivamente de direitos que, alids, nem procura defender.
Sabemos que, desde Tocqueville, esse ¢ um diagnoéstico bastante
comum da condi¢ao do cidadao moderno. Este ultimo seria apenas
um “idiota” imerso no consumo insaciavel de bens individuais e no
gozo passivo de seus direitos subjetivos. Por mais que a descrigao seja

° As reformas da aposentadoria sio um exemplo quase caricatural de medidas
impostas aos assalariados sem um verdadeiro debate.
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justa, essa ¢ uma visao negativa que ignora toda uma faceta do que
se pode entender por “cidadania”.

Segundo o sociélogo britdnico Thomas Humphrey Marshall, a “ci-
dadania social” foi a grande invengdo do século XX". Por “cidadania
social” ele designa o conjunto de direitos sociais relativos a protecao
social, educagao, saude e trabalho, direitos garantidos pelo Estado
que vém acrescentar-se as duas primeiras camadas sedimentares de
direitos: os direitos a liberdade civil, adquiridos pouco a pouco nos
paises europeus a partir do século XVIII (liberdade da pessoa, de
pensamento e expressao, direito de propriedade, direito de acionar e
recorrer a justica); e os direitos politicos de organizagao e sufragio, que
foram adquiridos no século XIX e se generalizaram e consolidaram
no século XX. Em 1949, no momento em que Marshall fez essa ana-
lise, havia pouca duvida de que a dinamica igualitdria que permitira
a ampliacao e o aprofundamento da cidadania na Inglaterra e em
outros paises avangados da época conduziria a uma “guerra” entre a
dinadmica da cidadania e o capitalismo. Isso era uma espécie de evi-
déncia, tantas haviam sido as lutas na historia dos séculos anteriores
que comprovavam o uso ativo dos direitos previamente adquiridos.
Para ele, a cidadania social ndo existia sem o exercicio intenso e pro-
longado das liberdades em matéria de agao coletiva, especialmente
sindical; ela ndo era concebivel sem o agir politico dos assalariados.
De modo geral, segundo Marshall, as diferentes formas de cidadania
remetiam a formas de atividade, direitos e possibilidades de agir, o que,
para ele, explicava a dindmica da extensdo dos direitos. A cidadania
social ndo era dissociavel da institucionalizacido de formas coletivas
de agdo no campo do trabalho. Contudo, Marshall previa limites para
esse movimento. Embora a agdo coletiva pudesse conduzir a uma

19" Ver Thomas Humphrey Marshall, “Citizenship and Social Class” (1949), em Class,
Citizenship and Social Development (Garden City, Anchor Books/Doubleday), 1965.
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mudanca tangivel da estrutura das desigualdades, nada garantia sua
compatibilidade #ltima com o capitalismo. Marshall formulou bem
cedo a questao dos limites do pacto entre o Estado social e o sistema
economico dominante, inigualitario por defini¢do. Provavelmente nao
enxergava com tanta clareza que, no pacto estabelecido, o reconhe-
cimento dos direitos a protecao social e as politicas de redistribuicao
teriam como contrapartida a rentncia a toda e qualquer verdadeira
cidadania econdmica na empresa, a submissao as normas implacaveis
da nova organizagdo do trabalho e, por fim, o enfraquecimento da
acdo coletiva autbnoma dos assalariados.

Como mostra Bruno Trentin', a esquerda oficial europeia e mesmo
a mundial, tanto sindical como politica, implodiu porque ndo conse-
guiu dar prosseguimento e continuidade as contesta¢des operarias dos
anos 1960 e 1970 contra o taylorismo e o fordismo, tais como as lutas
dos conselhos italianos, as mobiliza¢des dos operarios especializados
na Franga, a resisténcia dos shop stewards na Inglaterra. A esquerda
adotou os ideais do scientific management e do welfare. O chamado
“pacto fordista”, no qual ela foi protagonista, quis casar o progresso
da racionalidade técnica com uma dose de solidariedade redistribui-
dora. O grande “deal” consistiu na troca da produtividade alienante
por um Estado social protetor, da opressdo no trabalho pela prote¢io
burocratizada da existéncia. Uma politica do comum precisa conduzir
areintrodugdo da dimenséao do agir comum no dominio do trabalho.

"' Bruno Trentin, La Cité du travail: le fordisme et la gauche (Paris, Fayard, 2012).
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PROGRAMACAO
E PUBLICACOES

Agenda completa de aulas, conferéncias e debates
do Seminario e informacdes sobre os livros langados.




PROGRAMACAQ

CURSO: “A DEMOCRACIA PODE SER ASSIM: HISTGRIA, FORMAS E
POSSIBILIDADES”

MEDIACAOQ DE PAULA ALMEIDA E DANIELA MUSSI

15/out, terga

12H — 14 ¢ AULA 1 * HISTORIA DA DEMOCRACIA
Com Marilena Chaui

Afilésofa Marilena Chaui explicita como o nascimento da politica na Grécia da
origem a democracia, conceito que desaparece no decorrer da histéria ocidental
até ressurgir como democracia liberal (no século XIX) e como democracia

social (no século XX). Neste amplo panorama da democracia ao longo da
histéria mundial, serdo ainda abordadas as diferencgas entre essas duas formas
democraticas e sua destrui¢ao pelo neoliberalismo.

16/0ut, quarta

10H — 12H ¢ AULA 2 ¢ HISTORIA DA DEMOCRACIA NA AMERICA LATINA
Com Antonio Carlos Mazzeo

Na segunda aula do curso, Antonio Carlos Mazzeo aborda a histéria da democracia
sob o contexto latinoamericano. 0 encontro pretende elaborar um abrangente
balango das experiéncias politicas na regiao. Mazzeo é autor de 0s portdes do
Eden: igualitarismo, politica e Estado nas origens do pensamento moderno
(Boitempo, 2019).



17/out, quinta

10H — 12H * AULA 3 « DEMOCRACIA E REVOLUGAO
Com Virginia Fontes

Nesta aula, a historiadora Virginia Fontes parte da contextualizagao das
definicdes de democracia a fim de apreendé-la como processo de reivindicagdes
e de lutas sociais para assegurar igualdade e liberdade. A exposi¢cdo passa ainda
pela conquista da emancipagao politica e pela crescente contengao do teor
democratico nos paises capitalistas. Assim, expde as multiplas faces e escalas
das revolugdes (politica, econdmica, social, cultural).

10H — 12H » AULA 4 « FORMAS DE ORGANIZA(,'KO POLITICA: PARTIDOS,
SINDICATOS, MOVIMENTOS SOCIAIS
Com Luis Felipe Miguel

Na aula de encerramento do curso, o cientista social Luis Felipe Miguel discute as
multiplas formas de organizagao politica e seu papel na construgao dos sentidos
atuais de democracia. Além disso, explora a maneira como partidos politicos,
sindicatos e movimentos sociais organizados se posicionam entre si e perante as
instituicdes em processos movidos por contradigdes.



CICLO DE DEBATES: DEMOCRACIA EM COLAPSO?

15/out, terga

17H - 1. TRABALHO E 0S LIMITES DA DEMOCRACIA NO BRASIL
Debate com Laura Carvalho, Ricardo Antunes e Vladimir Safatle
Mediagdo de Bianca Pyl (Le Monde Diplomatique)

0 debate busca tragar paralelos entre as mudancgas nas relagdes trabalhistas

e nas politicas publicas a elas relacionadas para entender origens, processos e
recepgao popular da crise da democracia no Brasil. Como é possivel consolidarmos
uma democracia longeva com a vigéncia de trabalhos instaveis, intermitentes,
desprovidos de direitos e de protegao social, como tem sido mais a regra do que a
excecao em nosso mundo contemporaneo e particularmente no Brasil?

20H — 2. MULHERES E CACA AS BRUXAS

Palestra de Silvia Federici

Comentadrios de Bianca Santana, mediagao de Eliane Dias

Arenomada filésofa italo-estadunidense Silvia Federici, professora emérita da
Universidade Hofstra em Nova York, aborda a forma como a marginalizagao das
mulheres, 0 aumento da violéncia por motivagao de género e o acirramento da
misoginia se confundem com e servem as préprias origens do capitalismo. Ao
atacar os lagos e relagdes entre mulheres, a caga as bruxas permite a contencao
daresisténcia, tenta naturalizar a exploracao e traz consequéncias que serao
aqui abordadas. Durante o seminario, Federicilanga, pela Boitempo, seu livro mais
recente: Mulheres e caca as bruxas.

16/0ut, quarta

14H — 3. FAMILIA, RELIGIAO E POLITICA
Debate com Amanda Palha, Flavia Biroli e Pastor Henrique Vieira
Mediagao de Andrea Dip (Agéncia Piblica)

Para melhor entender as relagdes entre a politica, a familia e a religido, que tanto tém
pautado as decisdes politicas e pessoais da sociedade brasileira nos dltimos tempos,
amesa redne debatedores de campos e linhas diversas a fim de entender esses
modos de organizagao social e questionar: quais sao as fronteiras entre religido e
politica? Aideia de familia representa uma forga formadora da politica brasileira?



17H - 4. JUDICIALIZA[}KO DA POLITICAE POLITIZA[}RO DO JUDICIARIO
Debate com Alysson Leandro Mascaro, Luiz Eduardo Soares e Thula Pires
Mediagdo de Amanda Audi (The Intercept Brasil)

Acomplexa relagao entre Estado, Direito e formagao social se acirra e se faz cada
vez mais presente nos noticiarios e nos ideais de pais expressos pela sociedade.
Como o Judicidrio e a politica tém se relacionado historicamente? De que maneira
o sistema judiciario tem tratado cidadaos de classes sociais, géneros e etnias
distintas em nossa sociedade? Que rumos a situagao pode tomar diante da crise
das instituicdes? E quais as consequéncias, para a democracia, da judicializagao
da politica e da politizagao do Judiciario?

20H — 5. FEMINISMO NEGRO E A POLITICA DO EMPODERAMENTO

Palestra de Patricia Hill Collins, comentarios de Raquel Barreto

Mediagao de Winnie Bueno

Uma das mais consagradas e importantes estudiosas nos campos de género

e raga, Patricia Hill Collins busca contemplar tradi¢des teéricas diversas e seu
importante papel na formacgao do feminismo negro nos EUA para, a partir do legado
de luta das mulheres negras norte-americanas, formar pontes com o que ha de
comum entre nossos contextos e elaborar maneiras de responder coletivamente
as injusticas sociais. Anotoriedade da autora no contexto norte-americano se deu
a partirdo seu livro Pensamento feminista negro, que ganha agora sua primeira
edi¢ao no Brasil pela Boitempo.

17/out, quinta

14H-6. COMUNICA(;KO E HEGEMONIA CULTURAL
Debate com Ferréz, Christian Dunker e Esther Solano
Mediag&o de Claudia Motta (Rede Brasil Atual)

Construir formas de comunicagao com todas as esferas da populagao, ou “falar
alingua do povo”, na linguagem popular, se coloca hoje como um dos grandes
desafios ao debate sobre a democracia e a implantacgdo de projetos politicos e
sociais. De que maneira poderosas maquinas comunicativas sao criadas para
fundamentar discursos de intolerancia? Como o campo progressista pode se
organizar diante desses ataques? 0 debate tratara também de aprofundar na
reflexdo a respeito de como, ao fabricar e insuflar sentimentos de ddio, torna-se
necessaria a criagao de novos modelos criticos que deem conta desse cenario.



17H - 7. POR UMA ECONOMIA PARA 0S 99%
Debate com Leda Paulani, Ludmila Costhek Abilio e Eduardo Moreira
Mediagdo de Juliana Borges (CartaCapital)

Em meio a um momento histdrico de alta concentracgao de renda e crescente
desigualdade em todo 0 mundo, alguns dos mais renomados pesquisadores de
diferentes tradicdes tedricas debatem a propagacao hegemonica da ideologia
liberal nas esferas sociais, suas implicagdes para a atuagao do Estado e para

a percepcao do conceito de democracia, além de formas de superagao das
desigualdades sociais.

20H - 8. CRISE DA DEMOCRACIA E ANTICAPITALISMO NO SECULO XXI
Debate com Michael Lowy, Sabrina Fernandes e Ruy Braga
Mediagao de Débora Baldin

Com um tema tao provocador quanto elucidativo, este debate versara sobre o
atual momento de crise global em torno do conceito de democracia e formas
radicais de superacdo das dinamicas de opressao sistémica. Se a iniquidade de
renda, a desigualdade de oportunidades e a devastagao do meio ambiente sao
centrais no capitalismo, como pensar modelos de organizagdo social e formas de
democracia radical?De modo a aprofundar as discussdes aqui apresentadas, a
Boitempo lanca, durante o seminario, os livros Como ser anticapitalista no século
XXI?,de Erik Olin Wright.

14H — 9. EDUCAGAO CONTRA A BARBARIE
Debate com Jones Manoel, Aniely Silva e Daniel Cara
Mediag&o de Tory Oliveira (Revista Nova Escola)

Sao muitos e multiplos os desafios enfrentados pela educagao no cenario atual,
do revisionismo ao desmonte da educacao publica, passando por esforcos de
desvalorizagdo do saber cientifico. Seja nos posicionamentos e rumos adotados
pelo Estado, seja nos discursos propagados por parcelas da sociedade, hd uma
evidente mudanca na percepgao do conceito da educagao como um instrumento
libertador. Além de explorar se e como é possivel pensar a correlacao entre
educacgao e liberdade, o debate aborda maneiras de superagao do discurso
pautado apenas por indicadores, rankings e eficiéncia na construgao de uma
educagao efetivamente democratica.



17H - 10. 0 QUE RESTA DA DITADURA?
Debate com Maria Rita Kehl, Janaina de Almeida Teles e Renan Quinalha
Mediagdo de Pedro Venceslau (0 Estado de S. Paulo)

0 debate propde uma reflexao sobre a relagao mal-resolvida do Brasil com a
ditadura militar, o papel das Comissdes da Verdade e o esquecimento como
produtor de sintomas sociais na atualidade. A partir dos resquicios do periodo
de excecao na organizagao social do pais, a pergunta que da nome ao encontro
norteara a reflexao sobre resisténcia e o progressivo alcance de discursos de
6dio, intolerancia e exaltagao de um dos piores momentos de nossa histdria.
20H —11. JORNALISMO E DEFESA DA DEMOCRACIA

Debate com Juca Kfouri (CBN/TVT), Marina Amaral (Agéncia Piblica) e
Patricia Campos Mello (Folha de S.Paulo).

Mediag3o de Daniela Pinheiro (Revista Epoca)

Em um cenario politico marcado pela polarizagao e pela propagacao acritica

de noticias falsas, o jornalismo tem se mostrado um instrumento democratico
essencial ao expor verdades inconvenientes, ideologias veladas e tentativas de
manipulacdo da opinido publica. Neste debate, serdo abordados temas como o
impacto do jornalismo investigativo como fiscal do Estado, os posicionamentos
ideoldgicos das empresas de midia — e sua reverberagdo no noticiario destacado —,
bem como a falsa aparéncia de movimentos organicos assumida por campanhas
orquestradas para moldar narrativas na manutencao da polarizagao permanente
da populagao e do diversionismo.

19/out, sabado

16H — 12. A LIBERDADE E UMA LUTA CONSTANTE
Conferéncia de Angela Davis
Mediag&o de Adriana Ferreira da Silva (Marie Claire Brasil)

Um dos maiores icones na luta pelos direitos civis nos EUA, Angela Davis é
considerada por muitos uma das grandes personificacdes globais da resisténcia
ao racismo. Pela primeira vez em S3o Paulo, a ativista e professora emérita do
departamento de estudos feministas da Universidade da Califérnia compartilhara
sua trajetéria pessoal e politica a fim de refletir de forma critica sobre as correntes
do pensamento feminista hoje, bem como sobre a contribuigdo da luta de
mulheres negras na construcao de sociedades mais justas e democraticas.



LANCAMENTOS EDITORIAIS

Como ser anticapitalista no século XXI?
Erik Olin Wright

Ultima obra do socidlogo norte-americano Erik Olin Wright,
morto em janeiro de 2019, Como ser anticapitalista no século
XXI?é uma contribuicdo audaciosa de um autor igualmente
grandioso. Apartir das reagdes e reflexdes a seu Envisioning
Real Utopias (2010}, Wright dedicou seus dltimos meses de
vida para criar um texto pensado para extrapolar os limites
do debate académico e torna-lo mais amigavel ao leitor
comum. Nele, fica claro o firme compromisso de Wright com

o socialismo e com a formagao politica e intelectual de seus
leitores.

orelha: Ruy Braga

apresentacao: Jodo Alexandre Peschanski
posfécio: Michael Burawoy

tradugao: Fernando Cauduro Pureza

Democracia e luta de classes

Vladimir Lénin

Terceiro volume da colegao Arsenal Lénin, Democracia e luta
de classes apresenta uma selecao inédita de sete textos
escritos por Vladimir llitch Lénin entre 1905 e 1919, cujo
enfoque é arelacdo primordial entre o escopo das classes
na sociedade e o conceito de democracia — elucidada, em
sintese, na defesa da ditadura do proletariado. Para o leitor
atual, Democracia e luta de classes traz ao presente a
discussao sobre o perigo da demagogia por tras da defesa
da “democracia pura” e de seus valores “universais”, como
liberdade e igualdade.

tradugao: Paula Vaz de Almeida e Edigdes Avante!
organizagao e texto de apresentagado: Antonio Carlos Mazzeo
orelha: Fabio Palacio

quarta capa: Luiz Felipe Miguel e Slavoj Zizek

apoio: Fundagao Mauricio Grabois



KEVIN B. ANDERSON

MARX.
MARGENS

NACIONALISMO, ETNIAS E SOCIEDADES NAO OCIDENTAIS

WV

Margem Esquerda n® 33

Dossié: Marxismo e lutas LGBT

0 dossié de capa da Margem Esquerda n®33, coordenado por
Lucas Bulgarelli, traz textos de Renan Quinalha, Amanda
Palha, Isadora Lins Franga e Rafael Dias Toitio que abordam a
questao de diversas perspectivas. A entrevista exclusiva que
abre a edicdo é com a filésofa e ativista estadunidense Judith
Butler, um dos nomes mais proeminentes do feminismo, dos
estudos queere da teoria critica na atualidade. Em didlogo
com o dossié, se somam a edi¢do conteldos inéditos como
um artigo de Angela Davis sobre justica para a comunidade
LGBT e um documento do marxista italiano Mario Mieli, um
dos primeiros a arriscar extrair as consequéncias tedricas

e praticas de uma aproximagao entre luta de classes e
movimento gay.

Marx nas margens: nacionalismo, etnias e
sociedades ndo ocidentais

Kevin B. Anderson

Nesta obra, 0 sociélogo norte-americano Kevin B. Anderson
promove uma reflexao instigante: o que pensava o autor de

0 capital sobre as relacdes entre classe, género e raca ou
sobre adominagao colonial, por exemplo? O resultado é a
imagem de um Marx multilinear que, preocupado em entender
as sociedades nao capitalistas, foi capaz de mudar sua
perspectiva, assumindo um posicionamento claro contra o
colonialismo, a escraviddo e comprometido com a igualdade.

tradugao: Allan M. Hillani e Pedro Davoglio
apresentacao: Guilherme Leite Gongalves
orelha: Jones Manoel
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Mulheres e caga as bruxas: da Idade Média
aos dias atuais

Silvia Federici

Por que voltar a falar, hoje, sobre caca as bruxas? Neste
seu livro mais recente, Silvia Federici apresenta as raizes
histéricas dessas perseguicdes e estrutura sua analise a
partir do processo de cercamento e privatizagao de terras
comunais. Aobra relaciona essa forma de violéncia a ordem
econémica e argumenta que marcas desse processo
foram deixadas também nos valores sociais, por exemplo,
no controle da sexualidade feminina e na representacao
negativa das mulheres na linguagem. Aautora nos mostra
como as acusacdes e a punicio de “bruxas” se repete na
atualidade, especialmente em paises como Congo, Quénia,
Gana e Nigéria, na Africa, e india.

tradugao: Heci Regina Candiani
apresentacao: Bianca Santana
orelha: Sabrina Fernandes
ensaio visual: Vania Mignone

Uma autobiografia

Angela Davis

A Boitempo publica pela primeira vez no Brasil a autobiografia,
de Angela Davis. Lancada originalmente em 1974, a obra

é um retrato contundente das lutas sociais nos Estados
Unidos durante os anos 1960 e 1970. Davis, a época com

28 anos, narra a sua trajetéria interrompida por aquele que
seria considerado um dos mais importantes julgamentos do
século XX. Afalsidade das acusagdes contra Davis, sua fuga,
aprisdo e o apoio que recebeu de pessoas de todo o mundo
sao comentados em detalhes por essa mulher que marcoua
histéria mundial.

tradutora: Heci Regina Candiani
prefacio: Raquel Barreto
orelha: Anielle Franco

quarta capa: Zezé Motta



ALYSSON LEANDRO MASCARO

Crise e golpe

Alysson Leandro Mascaro

Em Crise e golpe, o jurista Alysson Leandro Mascaro parte

da crise politico-econdmica atual e do golpe em curso para
destrinchara complexa relagao entre Estado, direito e
formacao social. Em uma interpretacao original, influenciada
principalmente por Evguiéni Pachukanis e Louis Althusser,
oautorrevela o carater estrutural das crises e dos golpes,
fundados em bases ideolégicas e institucionais préprias

do capitalismo. Trata-se de uma leitura indispensavel para
compreendera fundo a dindmica, os limites e as contradigoes
do Estado e do direito na atualidade.

orelha: Gilberto Bercovici
quarta capa: Carlos Rivera-Lugo

Desmilitarizar: seguranga publica e direitos
humanos

Luiz Eduardo Soares

Nesta obra, fruto de décadas de pesquisa e experiéncia de
campo, o antropélogo Luiz Eduardo Soares coloca em questao
as razdes para o imobilismo brasileiro em face da questao da
violéncia. Os 14 ensaios aqui reunidos estao estruturados em
quatro pilares tematicos: policia, drogas, raizes da violéncia

e direitos humanos. Somados a introdugao e ao posfacio,
formam um conjunto coeso que demonstra que a problematica
davioléncia letal, inclusive a praticada pelo Estado, ¢ decisiva
paraareconstrucdo democratica.

apresentacao: Marcelo Freixo
orelha: Julita Lemgruber
quarta capa: Paulo Sérgio Pinheiro
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Educacao contra a barbarie: por escolas
democréticas e pela liberdade de ensinar

Fernando Céssio (org.)

Neste livro de intervencao da colegao Tinta Vermelha da
Boitempo, o especialista em politicas publicas de educacao
Fernando Céssio, convidou mais de vinte autores para propor
um debate franco e corajoso sobre as principais ameagas a
educacao publica, gratuita e para todas e todos: o discurso
empresarial, focado em atender seus préprios interesses; a
perseguicao a atividade docente e a auto-organizagao dos
estudantes; e o conservadorismo que ameaga o carater laico,
livre e cientifico do ambiente escolar.

Pensamento feminista negro: conhecimento,
consciéncia e a politica do empoderamento

Patricia Hill Collins

Escrito pela socidloga Patricia Hill Collins em 1990, esta obra
integra faz parte do canone bibliografico dos estudos de género
eracanos EUA. Aautora mapeia os principais temas e ideias
tratados porintelectuais e ativistas negras estadunidenses
como Angela Davis, bell hooks, Alice Walker e Audre Lorde,

e assim constréi um panorama do feminismo negro com
referéncias de dentro e de fora da academia. Até entdo inédito
em portugués, o livro langado pela Boitempo ganha um prefécio
escrito pela autora especialmente para a edicao brasileira.

tradugao: Jamille Pinheiro Dias

quarta capa: Angela Davis e Djamila Ribeiro

orelha: Nubia Regina Moreira

apoio: Fundagao Rosa Luxemburgo e Fundagéo Lauro Campos
e Marielle Franco



Margem Esquerdan® 32

Dossié: Governo Bolsonaro

0 Brasil vive 0 governo mais obscurantista, regressivo,
autoritario, antipopular e antinacional desde a ditadura
militarimplantada em 1964, na qual se inspira. A Margem
Esquerdaavalia esse curto momento de crises, contradicdes
e tensdes acirradas. 0 dossié publicado, sob coordenagéo
do especialista em direito politico e econémico Luiz Felipe
0sério, redne artigos de Leda Paulani, Celso Amorim, Jodo
Quartim de Moraes e Alysson Leandro Mascaro, e dissipa
asincertezas que turvam o olharimediato do contexto
nacional, evidenciando o cerne da conjuntura brasileira,
fundamentalmente imersa na dinadmica internacional.

Os portées do Eden: igualitarismo, politica e
Estado nas origens do pensamento moderno

ANTONIO CARLOS MAZZEQ >

lS PORTOES
0 EDEN.

0, POLITICA EESTADO NAS .|

g PEREwvey Nesta obra, Antonio Carlos Mazzeo radica sua pesquisa

. 48 histérico-filoséfica nas origens helenisticas do igualitarismo

e das formas politicas de resolucao das necessidades
organizativas das sociedades. 0 corte filoséfico encetado pela
passagem da questao do “que fazer?” platdnico para a questao
de “como viver?” aristotélico dd inicio a um longo processo,
continuo-descontinuo, de construgao de cosmologias que se
adequem as diferentes formas sociometabélicas e histérico-
particulares ocidentais até a modernidade.

Antonio Carlos Mazzeo

apresentacao: Marcos Del Roio
posfacio: Anderson Deo
orelha: Sofia Manzano
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Em ' quatro aulas, Marilena Chaui, Antonio Carlos.
Mazzeo, Virginia Fontes e Luis Felipe Miguel abordam
de forma didatica os sentidos do conceito de democra-
cia a partir de diferentes perspectivas. Indo além, ao
relaciona-lo com questdes histéricas, sociais e com
formas de organizagao politica, este curso visa apfe-
sentar um arcabouco introdutdrio que permitird balizar
as reflexdes e discussoes da programacao de debates
do seminario Democracia em colapso? e oferecer ferra-
mentas de interpretacao e intervenc¢ao social.

Textos de apoio de Raymond Williams, Istvan Mészaros,
Vladimir Lénin, Wolfgang Streeck, Christian Laval e

Pierre Dardot.

www.democraciaemcolapso.com.br
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